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3 MAYIS 1944 TURKCULUK-TURANCILIK DAVASI BiLINMEYENLERI:
NIiHAL ATSIZ’IN SORGUSU VE DEGERLENDIRMESI

Alim GERCEL, Mehmet BILGEHAN

Giris
r I Viirkciiliik fikri, uzun yillar boyunca
edebiyat ve ilim sahasinda kendine yer
bulmus, fikir diinyasinda yanki bulan
bir diisiince hareketi olarak gelisimini stirdiirmiisti.
Ancak 3 May1s 1944, bu fikriyatin sadece akademik
ve entelektiiel bir ¢ergevede kalmayip, toplumsal
ve siyasi bir kimlik kazanmasina vesile olan bir
doniim noktast olmusgtur. Tiirkeiiliik, o giine kadar
biiyiik 6l¢iide dergiler, makaleler ve eserlerle ifade
edilirken, bu tarihten itibaren bir hareket niteligi
kazanmus, yargilamalar ve sorgulamalar araciligiyla
devletle kars1 karstya gelmistir.

Ikinci Diinya Savag'nin sonlarina dogru,
Tiirkiye'deki siyasi atmosfer de kiiresel gelismelerin
etkisiyle sekillenmekteydi. Milli kimlik, bagimsizlik
ve Tirk birligi fikri etrafinda gelisen Turkgiiliik,
donemin iktidari tarafindan tehdit olarak
goriilmiis ve ¢esitli isimler bu distincelerinden
dolayr agir baskilarla kargilasmisur. 3 Mayis
1944’te, ozellikle Nihal Atsizin bagint ¢ekeigi
bir grup Tiirk¢ii aydin, yargilanmaya baglanmis
ve bu olay tarihe “Tiirkgiilik-Turancilik Davasi”
olarak ge¢mistir. Dava siireci boyunca saniklarin

kitlelerce benimsenmesine yol agmustir.

Bu davanin sonuglart sadece mahkeme
salonlartyla sinirli kalmamis, Turketlik ideolojisi
daha giiclii bir bilingle halkin hafizasina kazinmistir.
3 Mayis 1944’te yasananlar, her yil “Tirkeiiler
Giint” olarak anilmaya baglanmis ve Tirket-
Turanci diisiinceye goniil verenler igin bir sembol
haline gelmistir. Bu tarih, Tirk milliyetciliginin
yalnizca bir entelektiiel hareket olmadigini,
gerektiginde bedel 6demeyi goze alabilen bir irade
haline déntstiigiint gostermistir.

Tirkgiilik, tarih  sahnesine c¢kugr ilk
dénemlerden itibaren bir fikir ve duygu hareketi
olarak gelismis, edebi ve ilmi bir cercevede
sekillenmigtir. Ali  Suaviler, Siilleyman Pagalar,
Mehmet Eminler, Ziya Gékalpler ve Riza Nurlar,
bu diistincenin dnciileri arasinda yer alsa da onlarin
Tirketligt biyiik ol¢tiide bir diisiince hareketi
olarak kalmisur. Ciragan Baskini, Ali Siiavi’nin
siyasi bir girisimi olsa da bu eylem dogrudan
Tirketilik fikriyle ilgili degildi. Benzer sekilde,
Riza Nur'un devlet gérevi sirasinda gayr-1 Tiirkleri
tasfiye edip yerine Tirkleri getirme ¢abasi da bir
fiili uygulamaydi, ancak hareket Turkeilugiine

sorgulamalar;, savunmalari  ve mahkemede déntismemisti. ,

sergiledikleri ~ direnis, Tiirkgiiliik hareketinin i Bu" 'c_f'ergeved.e,' 3 Mayls 1944"“3" yasananlar,
gelecegini dogrudan etkilemis, bu fikrin daha genis Turkeiilik  carihindeki en  biytik  kinlma
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noktalarindan biri olarak degerlendirilmelidir.
O giine dek yalnizca edebi, ilmi ve siyasi bir
fikir olarak varlik gosteren Turkeiilitk, devletin
miidahalesiyle karsi karstya kalinca bir hareket
kimligine biiriinmiistiir. Ozellikle Nihal Atsiz ve
arkadaglarinin  yargilanmasiyla baglayan siireg,
Tirketiliigiin toplum icinde daha genis bir tabana
yayilmasini saglamus, bu diisiinceyi savunan isimler
icin bir dayanisma ruhu olusturmustur. Aruk
Tiirkgiliik, yalnizca yazili metinlerde ve akademik
tartismalarda var olan bir kavram olmaktan ¢ikip,
miicadele gerektiren bir olgu haline gelmistir.
Tiirkgiiliik-Turancilik ~ Davasi,  dénemin
siyasi icinde 6nemli bir donim
noktast olmusgtur. Tirkiye'nin savas yillarindaki
ic ve dis politik dengeleri i¢inde, devletin bir
kesimi Turkgtileri bir tehdit olarak gérmiis ve
onlarin fikirlerini mahkemeye tagimistir. Ancak
yargilananlar, mahkeme salonlarinda yalnizca
kendilerini degil, temsil ettikleri disiinceyi de
savunmuglardir. Tirk¢li aydinlarin sorgulamalari
sirasinda verdikleri yanitlar, Tirkgiilitk fikrinin
yalnizca bir ideal olmadigini, bu ugurda bedel
almis  bireylerin omuzlarinda

atmosferi

odemeyi goze

yiikseldigini gostermistir.

3 Mayis 1944, Tirkgiliigiin duygu ve diisiince
asamasindan ¢ikip, bir hareket kimligi kazandig
tarih olarak kayda ge¢mistir. O giin yasananlar,
yalnizca bir mahkeme siireci degil, ayni zamanda
Tirketiltigiin bir biling haline gelmesine yol acan
bir kirilma noktasidir. Bu olayin ardindan her
yil 3 Mayis, Tirkeiiler Giinii olarak anilmis ve
Tirkgtlik fikrine gdniil verenler icin bir sembol
haline gelmistir.

3 Mayis 1944, bu disiincenin sadece bir
entelektiiel ugras olmaktan c¢ikip, sokaklarda
yankilanan bir harekete déntstigi giindir. O
giin, Ankarada birka¢ bin mechul Tirk genci,
Tiirkcli aydinlara yonelik baskilari protesto etmek
icin bir araya gelerek tarihe ge¢mis ve Tiirkgiiliigiin
yalnizca bir disiince olmaktan oteye gectigini
ispatlamistir. Bu  gengler, Tirkgiiliik tarihine
unutulmaz bir seref kazandirarak, bu fikri bir
hareket haline getirmiglerdir.

Bu olayimn ardindan baglayan yarg: siireci,
Tirkgtilik davasinin yalnizea bireysel bir fikir
miicadelesi olmadigini, genis bir kitlenin destegiyle
koklesmis bir dava oldugunu gostermistir. Nihal
Atsiz ve diger Tirkgti aydinlarin yargilanmasi,
Tirkgulugin -~ bir  bedel 6deme  bilinciyle
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savunulmast gerektigini ortaya koymus, dava
boyunca sergilenen durus, bu fikrin toplum iginde
daha da yayilmasina vesile olmustur. 3 Mayis
1944, Tirkgilik tarihinin en 6nemli doniim
noktalarindan biri olmus, her yil bu giinti anarak
Tirkgiiler, o giin gosterilen iradeyi yasatmaya
devam etmistir.

Tiirkgiliik, uzun yillar bir fikir hareketi olarak
gelismis, edebi ve ilmi alanda varlik gostermistir.
Ancak 3 Mayis 1944, bu disincenin tarihin
akigint degistiren bir miicadeleye donistiigii giin
olmugstur. O giine kadar yalnizca kalemlerle ve
kitaplarla anlatilan Turketlik, arttk meydanlarda,
mahkeme salonlarinda ve zindanlarda sinav veren
bir hareket haline gelmistir. Ankarada binlerce
Tirk gencinin gosterisiyle baglayan bu siireg,
Tiirkgii aydinlara yonelik baskilarla devam etmis,
ancak bu baskilar Tiirkeiilerin inancint kirmak bir
yana, daha da per¢inlemistir.

3 Mayis, Turklerin giintdir; fakat ona ne
bir bayram ne de bir matem diyebiliriz. Ciinki
o giin, bir zafer degil, yillarca siirecek bir ¢ilenin
baslangici olmustur. Ancak bu gile, bir uyanist
da beraberinde getirmistir. Tiirkeiiliik, 3 Mayis'ta
gaflet uykusundan uyanmus, hayalin yumusak
bulutlarindan gercegin sert zeminine diismiistiir. O
gline dek tek diismant oldugunu sanan Turkeiler,
aslinda ihanetin iki cepheli oldugunu act bir
sekilde 6grenmislerdir. Maskelerin arkasindaki
cirkin yiizler agiga ¢ikmis, dost sandiklari hainler
kendilerini ele vermistir.

Bu hareketin yiikselisinden korkan Tiirke¢tlik
diismanlar;, hemen harekete gegmis, Turkeiileri
Orta Cag'1 andiran vahsi yontemlerle hapislere
atmis, onlar hakkinda tiirlii iftiralar ve karalama
kampanyalar1 diizenlemistir. Ancak Turkeiler,
baskilar kargisinda  yilmamis, mahkemelerde,
hiicrelerde ve siirgiinlerde bu davaya olan
bagliliklarini daha da giiclendirmislerdir. Tarih, bu
zulmi unutmayacak, giinii geldiginde Tirkgiilerin
cektigi cileleri yazacak ve onlart bu haksizliklara
maruz birakanlari hak ettikleri akibete ugratacakur.

3 Mayis yalnizca ge¢miste yasanmis bir hadise
degil, ayn1 zamanda bir ruhtur. O ruh, Kirsad’in
ihtilalinde, Sultan Alp Arslan’'in  ordusunda,

Mustafa Kemal'in Samsun’a ¢ikisinda oldugu gibi,
Tiirk’iin varolus miicadelesinin en saf haliyle ortaya
ctkigidir. Bu yiizden, Turkgiiler olarak her yil 3
Mayis’t anmali, bu giinti bir bayram degil, bir suur
glinii olarak yasamaliy1z.

Tiirkciilitk, miicadele edenlerin,  bedel
odeyenlerin, zorluklara gogiis gerenlerin davasidir.
Bu dava, inangsizlarin, korkaklarin ve giint
kurtarmaya calisanlarin omuzlarinda yiikselemez.
3 Mayista gosterilen cesaret, gelecek nesillere
de ornek olmali, Turkeiiliigin yalnizca bir fikir
hareketi degil, gerektiginde bedel 6demeyi goze
alanlarin davasi oldugu unutulmamalidir.

Bu yiizdendir ki, her Tirkgi, tek bagina dahi
olsa, 3 Mayis't anmali ve bu giinti bir biling vesilesi
kilmalidir. Unutulmamalidir ki, bir milletin en
buyiik giici, onun tarihine ve ideallerine olan
bagliligidir. Ve o bag, 3 Mayis 1944’te oldugu
gibi, gerektiginde imtihandan ge¢meye hazir olan
yureklerde yasamaya devam edecektir.

A. Atsiz’a Yoneltilen Sorular

Atsiza yoneltilen sorular 12 farkli asamada
ve sathada gerceklesmistir. Hakimin 12 satha da
sordugu sorular:

1. Turkgtlik Cereyani: Mahkeme, ilk olarak
saniklara “Tirketluk” fikrinin  kapsamini  ve
amacint sormustur. Tirkeiliigiin siyasi bir ideoloji
mi yoksa kiiltiirel ve tarihsel bir biling mi oldugu
konusunda Atsiz'in beyanlari alinmistir.

2. Turancilik Cereyani: Mahkeme, saniklara
“Turancilik” fikrini ve bu fikrin uygulamaya
konulup konulmadigini sorgulamustir. Turanciligin
bir kiiltiirel dayanigma hareketi mi yoksa bir devlet
politikast olusturma amaci mi giittiigi tizerine
tartismalar yiiriitilmasgtir.

3. Irkeilik Cereyanr: Saniklar,
tarafindan “irk¢ilik” ile suglanmis ve bu kavramin
ne sekilde anlagildigr sorulmugstur. Irkeiligin
bilimsel bir dayanagi olup olmadigi, saniklarin bu
konuda neler distindiigii ve faaliyetlerinin nasil
sekillendigi arastirilmistur.

4. Awtsizin TBMM Hakkindaki Goriisii:
Mahkeme, Atsiz'in Tiirk parlamentosu hakkindaki
distincelerini  inceleyerek, onun demokratik
diizenle ilgili goriislerini agiga cikarmaya calismistr.

mahkeme
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5. Atsizin Cumbhuriyet Rejimi Hakkindaki
Gorusti: Atsizin Cumhuriyet rejimi hakkindaki
goriigleri mahkemede tartigilmig, onun ydnetim
bicimiyle ilgili beyanlar1 degerlendirilmistir.

6. Awizin  Tirk Milleti  Hakkindaki
Diisiinceleri: Atsizin “Tiirk milleti” kavramint
nasil ele aldigi, milletin kimlerden olustugu,
milliyetcilik anlayist gibi konular hakkinda
mahkemede sorgulamalar yapilmisur.

7. Awsizin Tirk Birligi Hakkindaki Goérisleri
ve Kaulimi: Mahkeme, Atsizin Tirk birliginin
tahakkuku icin faaliyet gosterip gostermedigini
sorgulamis, onun  ¢esitli  organizasyonlarla
baglantisini aragtirmugtur.

8. Awsizin Tiirk Birligi ile lgili Faaliyetlere
Kaulimi (Tekrar) : Bu asamada, 6nceki sorgunun
detaylandirilmasi yapilarak, Atsiz’in belirli kisi ve
gruplarla temaslari, yazilar1 ve gorisleri yeniden
degerlendirilmistir.

9. Tiirk Birligi ile 1lgili Faaliyetler Hakkinda
Derinlemesine Sorgulama:Mahkeme, saniklarin
Turk birligi ideali konusunda sistematik bir
orglitlenme icinde olup olmadigini derinlemesine
incelemistir.

10. Ankaradaki Davada ilk Celse: Davanin
baslangi¢ sathasinda, saniklara isnat edilen suglar
aciklanmis, iddianame okunmus ve ilk ifadeler
alinmustir.

11. Atsizin Zeki Velidi Togan ile Tanigikligi:
Mahkeme, Atsizin Zeki Velidi Togan ile nasil
tanistgini ve bu tamisikligin ne tiir bir iliskiye
donistiigiint sorgulamustir.

12. Zeki Velidi Togan ile Tamgikligin
Derinlemesine Incelenmesi: Bu asamada, Atsiz'in
Zeki Velidi ile fikir aligverisi yapip yapmadig,
onunla ne tir bir iliski gelistirdigi detayli bir
sekilde mahkeme tarafindan incelenmistir.

B. Sorularla Sorgulamanin Asamalan
Cevaplar ve Degerlendirme

1. Mahkeme safahatinda miizakere
edilen “Tiirkglilitk” cereyani

Nihal Atsizin hakim karsisinda ilk karsilasug:
soru. “Evvela memlekette ne gibi bir fikir
cereyant uyandirmak istiyordunuz, teziniz nedir,
onu anlatin?” sorusu olmustur. Atsiz bu soruya

oldukea net bir cevap vermistir: “Efendim, benim
yaratmak istedigim cereyan yani miidafaa ettigim
fikir Tiirkeiiltikeiir.”

Hakim, Atsiza yonelttigi bu soruya karsilik
aldigi bu cevapla karsisindaki kiginin siradan
bir sanik degil, inandig fikirleri sonuna kadar
savunmaya hazir bir “Tirk¢t” oldugunu hemen
anlamis olmalidir. Zira Nihal Atsiz, herhangi bir
tereddiit gostermeden, net ve kararli bir sekilde
“Benim miidafaa ettigim fikir Turkgtilukeiir.”
diyerek yanit vermistir O anda, hakimin
hissettikleri, onun nasil bir “hakim” oldugu
hakkinda bize fikir vermektedir. Hakimin o anki
diinya goriisiine, davaya yaklagimina ve iginde
bulundugu siyasi atmosferin etkisine bagli olarak
olaya bakugina gore hikim karsisindakini suclu
ctkartabilmek adina konular1 daha degisik bir
takim olmayan senaryolara baglamas: gerekecektir.

Hakim davaya tarafsiz ve hukuk gergevesinde
bakan bir hikim olsaydi, Atsizin kararliligt
karsisinda onun ictenligini ve davasina olan
sadakatini sezerek sadece saygi duymasi gerekirdi.
Ancak siireg siyasi bir baski unsuru olarak ele
alindigt icin hazirlanan senaryoya goére dava
yurtimeliydi. Bu duygularla hareket eden hakimin
Atsizin bu net cevabi karsisinda rahatsizlik
hissettigini ve onun bu durusu kirmak i¢in daha
sert bir sorgulama yoluna gidebilecegini tahmin
edebiliriz.

Ancak bunlara ragmen yine de, hakimin
yargiladig1 kisinin fikirlerinden bagimsiz olarak
onun zekési ve kararliligina da hayranlik duymus
olabilecegini goz ardi edemeyiz. Zira Atsiz'in sorgu
stireci boyunca sergiledigi tavir, sadece bir sanik
refleksi degil, ayni zamanda tarih boyunca fikir
adamlarinin sergiledigi bir durusun devamidir. Bu
nedenle hikim, karsisinda pasif ve teslimiyetci bir
sanik degil, kendi hakikatine inanmis ve bunu her
kosulda savunmaya hazir bir fikir adam1 oldugunu
gorerek, bir anligina da olsa derin bir disiinceye
dalmuis olabilir.

Atsizin bu  cevabindan sonra  hakimin
devaminda “Hakim: Sade Turketlik mi?”
sorusu cevaptan rahatsizlik duydugunun bir
delilidir. Hakimin “Sade Tirkeiilitk mii?” sorusu,
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aslinda vurgusuyla bir yergi, hicv, alay tasidig
distinebilecegi gibi, Atsizin net ve sarsimaz
cevabt karsisinda bir sorgulama veya saskinlik
ifadesi olarak degerlendirilebilir. Bu soru, hakimin,
AtsiZin fikrinin yalnizca Tirkgiiliikle mi sinirli
oldugunu, yoksa arka planda farklt bir ideoloji
veya siyasi amag¢ olup olmadigini aragtirmak
istemesiyle de iliskilendirilebilir. Ayni zamanda
bu, hakimin cevaptan rahatsizlik duydugunun
bir gostergesidir; ¢linkii acik ve kesin bir gekilde
ifade edilen Tiirkgiiliik fikrinin, o donemin siyasi
ortaminda hassas bir mesele oldugu agiktir. Hakim,
bu soruyla adeta “Ger¢ekten sadece Turketlagi
mil savunuyorsunuz, yoksa daha derin ve belki de
tehdit olarak goriilebilecek bir ajandaniz m1 var?”
anlaminda bir im4da bulunarak, Atsiz'1 farkli bir
noktaya ¢ekmeye calismaktadir. Ancak Atsiz'in
durusu ve verdigi cevap, onun Tirkeiliikten
bagka bir fikir tasimadigini ve bunun bir miidafaa
degil, bir yasam goriisii oldugunu agtk¢a ortaya
koymaktadr.

Ancak Atsizin bu soruya verdigi cevap soruda
kullanilan sifat anlamina gelen kelimemin isim
anlami ile ayni, yani sade bir cevapla: “Evet, sade
Tirkgiliikeiir.” Diyerek s6ziine bagliyor” ve “Yalniz
Tiirkgiiliik denince bunun i¢inde birtakim unsurlar
vardir. Mesela 1rkeilik, Tirketiligiin  ayrilmaz
parcasidir. Yani bu tabir, efradini cami agyarini
mani bir tarif olunca, bu methumlar da buna girer.
Milliyetgilik umumi bir tabirdir. Halbuki burada
evvelki ifadelerde Tiirkgiilitk ve milliyetcilik ayr:
ayrt seylermis gibi séylendi. Halbuki milliyetgilik
denince, FransiZin ~ milliyetciligi  de
milliyetciliktir. Halbuki bizim milliyetciligimizin
adi Turketlukeir. Yani Tirkeilik dogrudan
dogruya Tirk milliyetciligidir.”

Atsizin “Evet, sade Turkciliikeiir.” ifadesi,
onun inancinda herhangi bir belirsizlik veya taviz
olmadigini gosterir. Hakimin ima ettigi gibi, baska
bir ideolojiye yaslanmadigini, yalnizca Tuirketiliigia
savundugunu vurgulamak ister. Ancak burada
dikkat ¢eken nokta, Atsizin Turkculigi dar
veya ylizeysel bir kavram olarak ele almamasidir.
Onun anlayisinda Tirkgiiliik, icinde irkeilik gibi
unsurlari da barindiran, daha genis ve kapsayici bir

mesela

milliyetcilik bi¢imi yer almaktadir. Bu noktada,
Tirkgiligiin  siradan  bir milliyetgilikten farkli
oldugunu, bir milletin sadece siyasi veya kiiltiirel
bir varlik olarak degil, ayn: zamanda etnik ve
tarihsel baglarla tanimlanmasi gerektigini savunur.

Atsiz, milliyetciligin - genel  bir
oldugunu ve her milletin kendine ozgii bir
milliyetcilik anlayist bulundugunu ifade ederken,
Tirklerin  milliyetciliginin  adinin  “Tirkgiilik”
oldugunu acik¢a belirtir. Ona gore, Fransizlarin
milliyetciligi nasil Fransiz milliyetciligi  olarak
tanimlantyorsa,  Tirklerin  milliyetciligi  de
dogrudan “Tiurkeiiliik” olarak adlandirilmalidir.
Bu agiklamasi, Tiirkeiiliigiin sadece soyut bir fikir
degil, ayni zamanda Tiirk milletine 6zgii, onu diger
milliyetciliklerden ayiran belirli 6zellikleri olan bir
doktrin oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bakis
agist, Atsiz'in Tirkeiligi yalnizea kiiltiirel veya
edebi bir akim olarak degil, ayn1 zamanda somut,
siyasi ve sosyal yonleri olan bir hareket olarak
gordiigiini gosterir.

Atsiz bu goriglerini hem hukuk roterigi
(belagat) agisindan 6nemli bir deyimle pekistiriyor.
“Efradini cami, agyarini mani: bir kavrami eksiksiz
ve dogru sekilde tanimlamak ve ayni zamanda
konuyla ilgili en onemli kisimlari anlatmak,
onemsiz ve gereksiz kisimlari ise dile getirmemektir.
Bu ifadesine “Efradint cami” ibaresi: Bir tanimin,
ilgili oldugu tiim unsurlar1 kapsamasi gerektigini
ifade eder. Yani, tanimlanan seyin icinde bulunmast
gereken hicbir 6nemli 6zellik eksik olmamalidir.
“Agyarint mani” ibaresi de: Tanimin, ilgisiz veya
yanls unsurlart icermemesi gerektigini belirtir.
Yani, o kavrama dahil olmayan seyler tanimin
disinda tutulmalidir. Bu deyim, genellikle bir
kavramin net, sinirlari belirli ve kesin bir sekilde
ifade edilmesi gerektigini anlatmak i¢in kullanilir.
Atsiz burada adeta sanik kiirstistinti “Tiirkgiilitk
kiirsiisiine” cevirmistir.

Atsiza gore Tirkeilik tanimlanirken, onun
tim bilesenlerini ifade ederek bagka ideolojilerle
karigtirilmamast ~ gerektigini  vurgulanmaya
caligmak istemis ve bu ifadeyi tamda bu maksatla
yerinde kullanmistir.

Nihal Atsiz, 1944 Irk¢ilik-Turancilik Davasi’'nda

kavram
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Tirketlik anlayisint net bir sekilde ortaya
koymustur. Mahkeme huzurunda, Tirkgiligiin
herhangi bir ideolojiye yaslanmadigini, dogrudan
Tirk milliyetciligi oldugunu ifade etmis, “Evet,
sade Tiurkgilikeiir.” diyerek bu konudaki kesin
inancini  vurgulamisur.  Turkeiligiin -+ sadece
kiltiirel veya siyasi bir kavram degil, etnik ve
tarihsel baglarla tanimlanan bir milliyetgilik
bi¢imi oldugu ve. Fransizlarin milliyetciligi nasil
“Fransiz milliyetciligi” ise, Tiirklerin milliyetgiligi
de dogrudan “Tiirkeiiliik” olarak adlandirilmast
gerektigi vurgulanmistir. Nihal Atsiz, Tirkgiliigiin
kapsamini tanimlarken “Efradini cami, agyarini
mani” prensibini benimsemis, yani Tirkgtliigiin
tim unsurlarini icermesi gerektigini ve bagska
ideolojilerle karistirilmamast gerektigini
savunmustur. Mahkeme siirecinde, sanik
kiirsiisiinti  adeta bir “Turketilik kiirsiisiine”
cevirerek goriiglerini hukuki ve felsefi bir temele
oturtmus, Turkciligin yalnizca bir distince
akimi degil, ayni zamanda tarihi, sosyal ve siyasi
yonleri olan biitiinciil bir hareket oldugunu ortaya
koymustur.

Bundan sonraki asama “Turancilik” cereyan
tizerinde gelismistir.

2. Mahkeme safahatinda miizakere
edilen “Turancailik” cereyani

Mahkeme  safahatinin  bundan
asamasinda hakim”: “Turancilik nedir?” diye
soruyor. Atsizin ikinci kapsamda sorulan soruya
da gayet net cevap verdigi goriiliiyor: “Turancilik
da Turketltgin aynidir. Nasil ki Marksizm ile
komiinizm de asag1 yukar: birdir.” Cevabr tizerine,
Hakim: “Siz Turanci misiniz?” diye bu kapsamdaki
sorularina  devam ediyor. Atsizz  “Efendim,
milletlerin {i¢ {lkii merhalesi vardir. Birinci
merhale istiklaldir. Ikincisi milli birlik kurmak
yani sinirlar disindaki irkdaglarint kurtarmakuor.
Ugiinciisii cihani istiladir. Eger simdiye kadar
higbir millet cihani isgal edemediyse, bu ayni
tilkiiyle yasayan bagka milletlerin mukavemetiyle
kargilagmasindandir.  Bu zaten biyolojik bir
hadisedir. Biitin nebatlar ve hayvanlar da
bunu yapmak icin calisir. Yalniz mukavemetle
kargilagtiklari icin bunu yapamazlar. Yalniz ara

sonraki

yerde bazi zayiflar imha olur.” Seklindeki ilmi bakis
agstyla verilen cevap karsisinda, Hakim: “O halde
sizin fikir ve kanaatiniz de, biitiin dis Tiirkleri bir
araya toplayarak bir devlet kurmakur.” sorusuna
karsilik Atsiz, oldukea net: “Evet!” diye cevap verir.
Hakim, Atsiza: “Bunu ne sebeple istiyorsunuz?”
diye sorunca da yine net bir cevap geliyor Atsizdan:
“Ulkiimiiz, gayemizdir. Gayemize varmak igin
bunu istiyoruz.”

Hakim, sorularini belirli bir sistematik icinde
yoneltmektedir. Oncelikle “Turancilik nedir?”
sorusuyla, sanigin ideolojik sinirlarini belirlemeye
calisirken, ardindan “Siz  Turanci
sorusuyla onun kigisel inanglarini netlestirmeye
caligir. Hakimin sorulari, sug isnadi olusturabilecek
bir zemini arasurmaya yoneliktir. Nitekim “Biitiin
dis Tiirkleri bir araya toplayarak bir devlet kurmak
mut istiyorsunuz?” sorusu, sanigin siyasi hedeflerini
agiga  c¢ikarmayr amacglamaktadir. Son olarak
“Bunu ne sebeple istiyorsunuz?” sorusuyla, sanigin
motivasyonlarint anlamaya ve gerekirse sug teskil
edebilecek bir gerekge tespit etmeye caligmakeadir.

Hikim, burada klasik bir sorgu y6ntemi
izleyerek sanigin kendi sozleriyle kendini ifade
etmesini ve boylece mahkemeye sunulan suglamalar
agisindan acik veya ortiilii bir delil olusturmasint
hedeflemektedir.

Nihal Atsiz, sorulara oldukca net ve kesin
yanitlar vermektedir. “Turancilik, Turketligiin
aynidir.” diyerek meseleyi fazla detaylandirmadan
dogrudan goriisiinii ortaya koymustur. Bu, onun
davasindaki net durusunu ve belirsizlikten ka¢inan
tislubunu gosterir.

Hakimin “Siz Turanc sorusuna
verdigi yanit ise, sadece kendi disiincesini
agtklamakla kalmaz, ayni zamanda bir teori sunar.

misiniz?”

misiniz?”

U¢ asamal bir millet ilkiisiinden
bahseder:
Istiklal,

Milli birlik kurma (sinirlar disindaki irkdaslari
kurtarma),

Cihan hakimiyeti (kiiresel gii¢c olma ¢abasi).

Bu agiklama, Atsizin konuyu sadece siyasi
bir dava ¢ercevesinde degil, biyolojik ve tarihi bir
perspektiften degerlendirdigini gosterir. Bitkiler ve
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hayvanlar tizerinden verdigi 6rnek, onun toplumsal
miicadeleleri doga yasalariyla iliskilendirdigini ve
bunun insanlik tarihinin dogal bir akist oldugunu
distindiigiinii ortaya koyar.

Hakimin “Bitin dig Turkleri bir araya
toplayarak bir devlet kurmak mi istiyorsunuz?”
sorusuna “Evet!” diyerek net bir yanit vermesi,
onun inanglarinda hicbir tereddiit olmadigin:
gosterir. Burada, sanik konumunda olmasina
ragmen gorislerinden taviz vermeyen, aksine
mahkemeyi kendi fikirlerini aciklayabilecegi bir
platforma ¢eviren bir tutum sergilemektedir.

Son olarak, “Bunu ne sebeple istiyorsunuz?”
sorusuna “Ulkiimiiz, gayemizdir. Gayemize varmak
icin bunu istiyoruz.” cevabi, AtsiZin meseleyi bir
pragmatizm ya da faydacilik cergevesinde degil,
tamamen ideolojik ve tilkiisel bir perspektiften ele
aldigini ortaya koyar.

Bu mahkeme sathasi, bir yanda hukukun
su¢ unsuru arayisint sirdiirdiigii, diger yanda
sani@in kendi inanglarini savunmak i¢in mahkeme
stirecini bir kiirsiiye ¢evirdigi bir sahnedir. Hakim,
belirli bir sug cercevesi olusturabilecek agik ifadeler
yakalamaya calisirken, Atsiz ise ideolojik inancina
uygun sekilde dogrudan ve ¢ekincesiz cevaplar
vermektedir.

Mahkemenin bu sathasinda hikim, Nihal
Atsiza Turanclik  kavramini  ve onun bu
ideolojiye bagliligint sorgularken, Atsiz da net ve
cekincesiz cevaplar vermektedir. Atsiz, Turanciligt
Tiirkgiiliikle 6zdeslestirerek, milletlerin ti¢ tlkii
asamast oldugunu savunur: bagimsizlik, milli
birlik ve kiiresel gii¢ olma cabasi.

Hakimin, “Bitiin dis Turkleri bir araya
toplayarak bir devlet kurmak mi istiyorsunuz?”
sorusuna “Evet!”, “Bunu neden istiyorsunuz?”
sorusuna ise “Gayemiz budur” seklinde cevap
vererek ideolojik durusundan taviz vermedigini
gosterir. Bu diyalog, hikimin su¢ unsuru tegkil
edebilecek beyanlar: tespit etme ¢abasi ile Atsiz'in
mahkemeyi kendi fikirlerini ifade etmek icin
mahkeme salonunu bir yargilama alani olmaktan
cikarip, fikri bir platforma ¢evirdigi bir miicadeleye
doniismektedir. Bu durum, ayni zamanda bir fikir
miicadelesine doniistiirmektedir.

3. Mahkeme safahatinda miizakere
edilen “Irkcilik” cereyani

Bu kapsamda Hakimin tigiincii sorusunun
kapsami “irkgilik” ile ilgili olmustur. Hakim:
“Irk¢ilik hususundaki nokta-i nazariniz?” seklinde
bir soruyla devam ediyor. Atsiz: “Efendim, en
saglam milletler miitecanis milletlerdir. Buyiik
devletlerin yikilmasina en mithim sebep, amil,
iclerine unsurlardir.  Cihan
tarihi simdiye kadar den buyik imparatorluk
kaydetmistir. Arap, Roma, Osmanli ve Ingiliz
imparatorluklari... Bunlardan ilk t¢ti yikilmistir.
Dordiinctisti yasamaktadir.  Bunun  sebebi ilk
tictintin i¢inde kendilerinden olmayan insanlarin
varligidir. Ingiliz Imparatorlugu ise icinde yabanci
wrklar ise karigmadigindan yikilmamugtir. Benim
irkgiliktan  gayem bu  tarihi hatanin  tekerriir
etmemesidir. Ve memleketteki vazifelerin bu
vatanin 6z ¢ocuklarina yani Tiirklere verilmesidir.
Bu, lazim ve zaruri bir istir.”

Bu asamada hakim, Nihal Atsizin irkeilik
konusundaki goriisleriniagiga cikarmaya calisirken,
Atsiz da kendine 6zgii tarihsel bir perspektifle yanit
vermektedir. Hakim, sorusu ile sanigin ideolojik

karisgan  yabana

cizgisini ve bu dusiincenin devlet yonetimine
etkisini tespit etmeye ¢aligmaktadir. Buna kargilik
Atsiz, tarihsel tizerinden agiklama
yaparak, irkeiligr biyolojik veya ayrimei bir doktrin
olarak degil, devletin bekast icin gerekli bir unsur

ornekler

olarak sundugunu vurgular. Osmanli, Roma ve
Arap imparatorluklarinin yikilmasini iclerindeki
yabanci unsurlara baglayan Atsiz, Ingiltere’nin ise
bu hataya diismedigi icin ayakta kaldig1 tahlilini
ortaya koyar. Burada Atsiz, irkciliktan kastinin
yabanci unsurlarin  devlete sizmasini  6nlemek

oldugunu belirterek, savunmasint siyasi ve
sosyolojik bir ¢ergeveye oturtmaktadir.

Hakim  mahkemenin  bu  asamasinda,
konusturarak  su¢  unsurlarini  olusturma

cabasindadir ve mahkeme acisindan bu agiklamalar,
Atsizin diisiincelerinin devlet diizenine etkisini ve
su¢ unsuru igerip icermedigini degerlendirmek
agisindan  kritik  bir delil niteligi tasimaya
yonelik oldugunu gormeliyiz. Atsiz, 1rkeiligs
devletin bekasi agisindan zorunlu bir 6nlem
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olarak gordiigiinii belirterek, devlet yonetiminde
gorevlerin yalnizca Turklere verilmesi gerektigini
vurgular. Bu agiklamalar, mahkeme agisindan
sanigin distincelerinin devlet diizenine etkisini
ve sug unsuru icerip icermedigini degerlendirmek
agisindan onem tagimakeadir.

Bu asama, mahkemenin sanigin ideolojik
goriislerini ve bu goriglerin  devlet duizenine
etkisini belirlemeye calistigr kritik bir noktadir.
Hikim, Atsizin  wrkgillign  nasil  tanimladiging
ve bu digiincenin devlet yonetimiyle nasil
bagdasurildigini anlamaya calismaktadir. Atsiz
ise 1rkeiligr biyolojik bir ayrimcilik olarak degil,
devletin bekast i¢in alinmasi gereken bir 6nlem
olarak tanimlamaktadir. Verdigi tarihsel 6rneklerle,
imparatorluklarin ~ ¢okiis  sebebini  yabana
unsurlarin  igyapiya sizmast olarak gostererek,
Tirkiye'nin ayni hataya diismemesi gerektigini
savunur. Bu baglamda, mahkemenin amaci,
bu distincenin herhangi bir su¢ unsuru tastyip
tasimadigint tespit etmektir.

Mahkeme, sorgulama ve capraz sorgulama
yontemi ile Atsiz'in diisiincelerini agiga ¢ikarmayi
amaglamakeadir. Hakim, 6nce genel bir soru
sorarak (Irkcilik hususundaki nokta-i nazariniz?),
sanigin  kendi  goriiglerini  kendi  ifadeleriyle
ortaya koymasini saglar. Daha sonra, verilen
cevaptan hareketle detayli agiklamalar yapurarak,
bu disiincenin devlet y6netimine, hukuka ve
toplumsal diizene etkisini belirlemeye ¢alisir.

Bu yontem, sanigin ¢eligkili ifadeler verip
vermedigini, gorislerinin sug teskil edip etmedigini
ve ideolojik distincelerinin pratikte nasil bir anlam
tasidigini ortaya ¢ikarmaya yoneliktir. Atsizin
rkgiligr devletin bekast agisindan zorunlu bir
onlem olarak gordiigiinii belirtmesi, mahkemenin
de bu distincenin hukuki ve siyasi sonuglarini
tartismaya agmasina neden olmaktadir.

Atsiz'1in savundugu goriise gore, rkeilik devletin
bekastyla ilgilidir ¢tinkii tarihsel olarak buyiik
devletlerin yikilmasinin temel sebeplerinden biri,
icine yabanci unsurlarin karigmasidir. Ona gore,
miitecanis (homojen) milletler daha saglam ve
uzun Omiirlidiir, ¢linkii ortak bir kimlik, dil ve
kiiltiir etrafinda birlesmislerdir.

Bu goriis, ozellikle imparatorluklarin ¢okiis
sebepleri tizerinden temellendirilmistir. Atsiz,
Roma, Arap ve Osmanli Imparatorluklarinin
yikilmasini, iglerinde farkli etnik gruplarin
bulunmast ve bu gruplarin merkezi otoriteye
karst bagimsizlik taleplerinde bulunmasiyla
agiklar. Buna karsilik, Ingiliz Imparatorlugu’nun
yikilmadigini, ¢iinkii iginde Ingiliz ydnetici
sinifina karigmig yabanci bir unsur bulunmadigini
iddia eder. Dolayisiyla, ona gore Tirkiye'nin
bekas: i¢in de benzer bir politika izlenmeli,
yani devletin 6nemli gorevleri yalnizca “Ttrk”
unsurlara verilmelidir. Boylece, i¢ bolitnmelerin
ve etnik ayrilik¢t hareketlerin oniine gegilecegi
disiiniilmektedir. Ancak bu yaklagim, modern
anlamda vatandaghik hukuku ve cogulcu toplum
anlayisiyla celisen bir bakis agisidir. Ciinkii etnik
temelli bir devlet yapisi, farkli kokenlerden gelen
vatandaglar1  diglayarak toplumsal gerilimleri
artirabilir. Bu nedenle, mahkeme Atsizin bu
goriisiiniin hukuki ve siyasi agidan nasil bir
sonu¢ doguracagini sorgulamaktadir.

4. Mahkeme safahatinda miizakere
edilen Atsiz’in “Biiyiik Millet Meclisi”
Hakkindaki Gorusiidiir

Mahkemenin bu asamasinda hikim ve Atsiz
arasinda mevzu cumhuriyet rejimi {izerinde
yogunlasiyor:

Hakim'in: “Biiytik Millet Meclisi hakkinda
ne distintiyorsunuz?” sorusuna, Atsiz: “Millet
Meclisi tam bir Meclis degildir. Ciinkii mebuslar
intihapladegil, tayinle yaninasipla gelmektedirler.
Onun igin rey vermenin bir kiymeti yoktur. Ben
hi¢ rey vermem. Bir kere Yitksek Muallimde
iken verdim. Biz 200 kisi kadar Serbest Firka'ya
rey vermistik. Fakat gazetelerde herkes Halk
Firkasr'na vermistir diye ilan olundu. Demek
ki reylerimiz ekarte edildi.” seklinde sistemi
suglayict 6rnekle cevap vermeyi se¢misti. Bunun
tizerine, Hakim: “Efendim, belki Halk Firkas:
namzetleri ekseriyet kazanmuglardir!” seklinde
otoriter bir sekilde kesin bir ifade ile baska
kimsenin oy vermemis olabilecegini iddia etmesi
tizerine, Atsiz: “Efendim, ekseriyet kazanmig
olabilirler. Fakat sadece biz 200 kisi Serbest
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Firka'ya rey verdigimiz halde biitiin reylerin Halk
Firkasina verildigi ilan olundu.” belirterek bunun
imkansizligint vurgulamaya calisti. Ancak, Hakim:
“Efendim yani bundan ne demek istiyorsunuz?”
diye capraz sorusuna devam etti. Atsiz: “Yani
milletin reyiyle se¢im yapilmadigini mebuslarin
bir memur gibi tayin edilerek geldiklerini séylemis
oluyordum.” diyerek ifadesine aciklik getiriyor.
Hakim, konuyu sorgulama taktigi geregi daha
genele tastyarak, “ Peki, icraat ve faaliyet hakkinda
ne disiiniiyorsunuz?”  diye Atsiz:
“Efendim, yukardan gelen ilhama gére onlar da
kanunlart kabul etmekle yetiniyorlar. Nitekim
mebuslarin kendileri de bunu kabul ediyorlar.
[craati, kanunlari vesaireyi yapan yalniz vekiller
heyetidir.”

Atsiz, mahkemede yaptigi savunmada Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi'nin tam anlamiylademokratik
bir yapiya sahip olmadigini ve milletvekillerinin
secimle degil, atamayla belirlenerek geldigini
iddia etmektedir. Bu baglamda, Serbest Firka'nin
kapatildigr dsnemde yasadigi bir se¢im deneyimini
ornek gostererek oylarinin manipiile edildigini 6ne
siirmekte ve segimlerin adil olmadigina dair bir
elestiri yoneltmektedir.

Atsiz'in degerlendirmesi, TBMM nin isleyisine
dair bir sistem elestirisidir. Ona gére, milletvekilleri
halkin  iradesiyle ~ degil,
yonlendirmesiyle belirlenmektedir. Dolayisiyla,
meclisin aslinda bagimsiz bir yasama organi gibi
degil, yiiritme erkinden gelen kararlari onaylayan
bir yap1 gibi isledigini savunmaktadr.

Bu  dusiincelerini  desteklemek  adina,
meclisin icra yetkisinin sinirli oldugunu ve asil
yonetimin hiikiimetin (vekiller heyetinin) elinde
bulundugunu ifade etmektedir. Burada vurgulamak
istedigi temel nokta, yasama ve yiiriitme arasindaki
glic dengesizligi ve halkin y6netime dogrudan
katuliminin kisitlandigy yoniindeki inancidur.

Atsizin  bu gorisleri, dénemin tek parti
rejimine  yonelik sert  bir elestiri  olarak
degerlendirilebilir. Ancak, mahkemede hékimin
sorgulama bicimi, bu elestirilerin hukuki ya da
fiili temellerini sorgulamak ve olast bir rejim
karsitligt olup olmadigini anlamaya yoneliktir.

Soruyor.

merkezi otoritenin

Bu nedenle, hikim Atsiz'in ifadelerini daha genel
bir ¢ercevede degerlendirerek, onun y6netim ve
sistem hakkindaki disiincelerini derinlemesine
sorgulamakradir.

Hikimin sorgulama teknigi, capraz sorgu
yontemi  ¢ercevesinde  ilerlemektedir.  Bu
yontemde, sanigin ifadelerindeki tutarsizliklar:
ortaya ¢tkarmak, soylemlerini genisletmek veya
savunmasini netlestirmek amaglanir. Hakim, 6nce
spesifik bir soru sorarak AtsiZin diisiincelerini
aliyor, ardindan bu disiinceleri genele yayarak ya
da kargit bir ihtimali 6ne siirerek derinlemesine
analiz etmeye caligtyor.

Ornegin, “Biiyitk Millet Meclisi hakkinda ne
distiniiyorsunuz?” sorusuna Atsiz'in verdigi yanit,
meclisin tam anlamiyla demokratik olmadigt
ve milletvekillerinin halk tarafindan segilmedigi
yoniinde bir elestiridir. Hakim, burada dogrudan
karsit bir gortis bildirmek yerine “Belki Halk
Firkasi ekseriyet  kazanmuglardir!”
seklinde bir ihtimal one siirerek Atsiz'1 yanitni
detaylandirmaya zorlamaktadir. Bu y6ntem,
sanigin disiincelerini daha fazla agiga ¢ikarmaya
yonelik bir teknik olarak degerlendirilir.

Hakim, dogrudan suglayict ya da yonlendirici
bir tavir sergilemek yerine, sorularini mantiksal
bir sira icinde ve giderek genisleyen bir ¢ercevede
yoneltmektedir. Once spesifik bir konu olan
TBMM’nin yapist sorgulanmis, ardindan “Icraat
ve faaliyet hakkinda ne disiiniiyorsunuz?” gibi
daha genis bir soruya gecilmistir. Bu da sorgulama
stratejisinin - sanug1  stkisurmak  yerine  onun
goriiglerini tam olarak agikliga kavusturmayi
hedefledigini gostermektedir.

Ancak hakimin bazi ifadeleri, otoriteyi
savunur nitelikte ve yonlendirme igeriyor gibi de
degerlendirilebilir. Ozellikle, “Belki Halk Firkast
namzetleri ekseriyet kazanmiglardir” gibi bir ciimle,
aslinda sanigin iddiasini  dogrudan giirtitmek
yerine onu dolayli olarak sinirlandirmaya y6nelik
bir stratejidir. Bu tiir ifadeler, mahkemenin sanigt
suclu gosterme ¢abasinda olup olmadigi konusunda
tartismalara yol agabilecek unsurlar igerir.

Hakim manuksal ilerleyen, detaylandirmaya
zorlayan ve bazen yonlendirici unsurlar igeren

namzetleri
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bir sorgulama y6ntemi kullanmaktadir. Buradaki
amag, sanigin savunmasint olabildigince aciga
¢tkarmak, diisiincelerini netlestirmek ve mahkeme
heyetinin  kararini  sekillendirecek  argtimanlari

saglamlastirmakur.
Hakimin, Atsizin goriislerini agiga ¢ikarmak
icin  kullandigt ~ sorgulama  teknigi, zaman

zaman savunma hakkini ihlal edebilir. Ozellikle
“Efendim, belki Halk Firkasi namzetleri ekseriyet
kazanmuglardir” seklindeki ciimle, bir nevi sanigin
savunmasint giiriitmeye yonelik bir yonlendirme
icerebilir.  Giintimiiz  hukukunda,
sorgulama sirasinda  yonlendirilmemesi, ozgiir
iradeleriyle ifade vermeleri saglanmalidir. Hakim,
dogrudan bir gortis bildirmek yerine, tarafsiz
kalmali ve sanigi savunmaya tesvik etmelidir.
Modern hukukta hiakimin tarafsiz olmasi esastr.
Hakimin, “Belki Halk Firkasi namzetleri ekseriyet
kazanmigslardir” gibi ifadeleri, onun bir gorisi
savunur gibi davranmasini ve dolayli yoldan sanig;
sorgulamada 6nyargili bir yaklagim sergilemesini
gosterebilir. Hukuki stireglerin tarafsizlik ilkesi
cercevesinde, hakimin taraf tutmamaya dikkat
etmesi beklenir. Bu tiir ifadeler, sanigin adil
yargilanma hakkini zedeleyebilir.

Giintimiiz hukukunda, sorgulama siireci belirli
sinirlar iginde yapilmalidir. Bir saver veya hékim,
sanigt asiri derecede sorguya cekerek psikolojik
baski olusturma amaci giitmemelidir. Ancak, bu
sorgulamanin, sanigin agiklamalarina dayali olarak,
onun diisiincelerini agiga ¢ikarmak ve savunmasini
dogrulamak amaciyla yapilmasi gerekir. Hakimin
sanigasiireklisorularyoneltmesiveonadistincelerini
agtklamak icin firsat vermesi, aslinda sorgulamanin
uygun sinirlar icinde olup olmadigi konusunda
stiphe yaratabilir. Bu durum, hakkaniyete aykur: bir
sorusturma ortami olusturabilir. Modern hukuk,
diiriist ve acik sorgulamanin yapilmasint savunur.
Atsiz'in, secmenlerin ve milletvekillerinin secimle
degil, tayinle belirlendigini iddia etmesi, toplumsal
bir elestiridir ve savunmasinin megsru bir pargasidur.
Atsiz'in bu tiir distinceleri 6zgiirce ifade etmesine
firsat verilmelidir. Hakimin sorulari bu baglamda,
Atsizin  bu  gorislerini  netlestirmeye  yonelik
olmalidir. Ancak hékimin sorgulama sirasinda

saniklarin

yonlendirici ifadelere yer vermesi, sorgulamanin
dirtstagini zedeleyebilir.

Héikim, sorgulamanin  bundan
bolimiinde, “Cumbhuriyet Rejimi” ile ilgili Atsiz'in
fikirlerini anlamaya yoneliktir sorularla sorgusuna
devam ediyor.

5. Mahkeme’nin  bu
miizakere edilen Atsiz'in
rejimi” Hakkindaki Goriistidiir

Cumhuriyet rejimi hakkindaki goriis ve fikir
cereyanlarini anlamaya y6nelik hakimin sorusu:
“Cumbhuriyet rejimi hakkindaki diisiinceniz nedir?”
sorusudur. Atsiz, soruya soruyla karsilik vererek ne
alakasi var demek isteyen “Bizim Cumhuriyet mi
efendim?” diye sonra. Hakim: “Evet efendim!”
diye cevapla sorusunu siirdiiriir. Atsiz bunun
{izerine tecahiilii arifle: “Evet. Efendim, bu sualin
mahkemeyle ilgisini anlayamadim!” diye sorar.
Hakim: “Fikir ve kanaatlerinizi anlamak icin
soruyoruz efendim.”. Atsiz kararlilikla: “Efendim,
ben mahkemeye Irk¢ilik ve Turancilik Fikirlerinden
dolay1 geldim. Onun i¢in bu husustaki fikirlerimin
ni¢in soruldugunu anlayamadim. Fakat benim
mahkmiyetimde milli bir menfaat varsa bunlar
kabul ederim, iddia makaminin hakkimdaki biitiin
fikirlerini de kabul ederim. Hatta iddia makaminin
bilmedigi daha bazi seyler var ki, burada onlar
da soylerdim. Fakat zannetmiyorum ki benim
mahkdmiyetimde milli bir menfaat olsun. Bunun
icin miisaade ederseniz bu suale cevap vermeyim.”

Bu asamada savct araya girerek: “Efendim,
bunlar  mektuplarinda Hakim
Atsiza hitaben, “Efendim, biz sizin fikirlerinizi
ogrenmek istiyoruz. Atsiz, Biraz durduktan sonra:
“Kanaatim, hakiki bir Cumbhuriyet'e taraftarim.
Kanaatim budur.” Hakim israrla soruyu degisik bir
platforma tasimak isteyerek: “Simdiki Cumhuriyet
rejimimiz?” imalt soru ifadesine Atsiz: “Takdir
buyurursunuz ki klasik bir Cumhuriyet degildi.
Cumbhur, halk demek olduguna gore intihabin
tek dereceli olmasi, mebuslarin serbest secilmesi
lazimdir Sonra firkalarin birden fazla olmast ve
bunlarin  birbirlerini lazimdr.
Bunlar olmadigina gore bugiinkii rejim klasik
manastyla bir Cumhuriyet sayilamaz.” diye ekliyor.

sonraki

safahatinda
“Cumhuriyet

var zaten.”

kontrol etmesi
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Hikimin “Cumhuriyet rejimi hakkindaki
distinceniz nedir?” sorusu, dogrudan davanin ana
konusu olan wrk¢ilik ve Turancilik ile dogrudan
baglanuli gérinmemektedir. Bu, savunmanin
yoniini degistirme veya sanigin genel diinya
goriisiinii ortaya koymaya yonelik bir girisim
olabilir. Atsiz, bu soruya dogrudan cevap vermek
yerine “Bizim Cumhuriyet mi efendim?” diyerek
soruya karsi bir soru yoneltmistir. Bu, onun
mahkeme tarafindan yoneltilen sorunun amacini
sorgulayan bir yaklasim benimsedigini gosterir.
Hakimin soruyu devam ettirmesi, davanin esas
konusundan sapildigina isaret edebilir. Saver da
devreye girerek mektuplarinda bu konularin yer
aldigini belirtiyor, yani mahkeme zaten bu tiir
fikirlere ulasmis durumda. Atsizin “Bu sualin
mahkemeyle ilgisini anlayamadim” seklindeki
ifadesi, savunma acisindan sorunun dava ile bagini
sorgulama amacini tagtyor. Fakat hikim “Fikir ve
kanaatlerinizi anlamak i¢in soruyoruz” diyerek bu
sorgulamanin sanigin diisiince diinyasini ¢ézmeye
yonelik oldugunu ifade etmektedir.

Atsiz'in savunma yaklagimi felsefi ve stratejik
bir igerik tagtyor. Olast bir mahkdmiyet kararinin
“milli bir menfaat” saglayip saglamayacagini”
sorgulamasi, kendi yargilanmasini  toplumsal
bir baglama oturtma c¢abasidir. Bu, bir tir
ironi ve retorik bir savunma teknigidir. “Benim
mahkdmiyetimde milli bir menfaat varsa bunlar
kabul ederim.” ifadesi, sadece kendisini degil,
mahkemenin kararlarini da tarugmaya acan
bir yaklasim sergiliyor. Bu tir bir yaklagim,
mahkemeye meydan okuma gibi algilanabilir; fakat
ayni zamanda, sorgulamanin mantgini sorgulayan
bir strateji de icerir.

Awsizin - fikirlerini  8grenmek  istedigini
belirttiginde, ~ Atsiz  birka¢  saniyelik  bir
duraksamadan sonra “Hakiki bir Cumhuriyet’e
taraftarim” diyerek net ve dengeli bir yanit veriyor.
Bu cevap, dogrudan mevcut rejimi elestirmekten
cok, idealize ettigi Cumhuriyet anlayisin
tanimlamaya yoneliktir. Ancak héakim, soruyu
“Simdiki Cumbhuriyet rejimimiz?” seklinde daha
spesifik hale getirerek, Atsiz1 dogrudan dénemin
siyasi  sistemini degerlendirmeye y6nlendirmek

istemistir. Atsiz, “Takdir buyurursunuz ki klasik bir
Cumbhuriyet degildir” diyerek siyasi sistemin temel
ozelliklerini vurgulayan bir yanit vermistir. Burada
sunlar one c¢ikiyor: Tek dereceli se¢im olmasi
gerektigini Mebuslarin  serbestce
secilmesini savunuyor. Farkli siyasi partilerin
olmasi gerektigini dile getiriyor.

Bu noktada Atsiz, ideolojik bir tartigma yerine,
somut sistemsel eksiklikleri ortaya koyan bir yanit
vermeyi tercihediyor. Atsiz'in sorgulamasiirecindeki
tavrt su sekilde degerlendirilebilir:  Kendisini
dogrudan davanin konusu olan su¢lamalarla ilgili
savunmaktan ¢ok, hakimin sorularina kargilik
vererek siireci yonlendirmeye ¢alistyor. Ironik
ifadeler ve tecahiilii arif (bilmezlikten gelerek karsi
tarafi konusturma) kullanmasi, fikri bir tartisma
ortami yaratma c¢abasina isaret ediyor. Hakimin
yonlendirici sorularina karsi kendisini sinurlt
bir alanda tutarak cevap veriyor. Cumhuriyet
elestirisini keskin bir mubhalefet diliyle degil,
sistemsel eksiklikler iizerinden yapiyor. Ifade tarzt
ve tislubu, onun yalnizca bir savunma yapmadigini,
ayni zamanda fikri bir durus sergiledigini
gosteriyor. Tarafsiz bir degerlendirme yapildiginda:
Hékimin sorulari, davanin dogrudan kapsami
icinde gortiinmeyebilir, ancak samigin diisiince
diinyasini anlamaya yonelik oldugu soylenebilir.
Atsiz, mahkemeye dogrudan meydan okuma
yerine, kendi argiimanlarini stratejik olarak kuran
bir savunma yontemi kullanmigtir. Cumhuriyet
hakkindaki degerlendirmesi, dogrudan bir rejim
karsithgr seklinde degil, sistem elestirisi olarak
kurgulanmistir. Hakim, sorulariyla sanigi belirli
bir cevap vermeye yonlendirme egiliminde olsa
da, Atsiz bunu dogrudan reddetmeden kendi
fikrini ifade etmeye calismistir. Atsiz’in sorgulama
stirecindeki tavri, hem retorik zek4 hem de stratejik
bir savunma manug: igeriyor. Bu, onun yalnizca
bir sanik olarak degil, ayni zamanda fikri bir durug
sergileyen bir diisiince insan1 olarak hareket ettigini
gosteriyor.

Mahkemenin altunct sathasinda hakim, Atsiz’t
“Tirk milleti hakkinda” ne distindiigii ile ilgilidir.

6. Mahkeme’nin bu safahatinda miizakere
edilen AtsiZin  “Tiirk milleti hakkinda”

vurguluyor.
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Hakkindaki  Ne
sorgulanmasi

Mahkemenin bu altinca sathasinda Atsiz'in
“Tirk milleti hakkinda” ne dastindaga ile
ilgili olarak, hakim: Turk milleti hakkinda
ne disiniyorsunuz ve Necdet Sangara bunu
mektupla bildirdiniz mi?” sorusu {izerine; Atsiz:
Efendim, son tahkikat raporunda benim Tiirk
milletini tahkir ettigim soyleniyor. Bu, diinyada
en imkansiz bir seydir. Ben Tirk milleti suurunu
kaybetmistir diyebilirim. Fakat bu Tiirk milletini
tahkir icin degildir, bir sevkiyledir [sterseniz izah
edeyim, hangi teessiiriin sevkiyle oldugunu. iki
biiytik hadise beni mustarip etmistir. Birisi bir
filimdir. Misel Strogof adli bir film oynamist.
Bunda isyan eden Tirk kabileleri vahsi kabileler
olarak, isyan: bastiran Ruslar ise medeniyet
miimessili diye gosteriliyor. Ve halk bunu alkisliyor.
Ikincisi ben Bogazii Lisesi' nde 6gretmen oldugum
icin Eminonii-Bebek tramvay yolunda her zaman
Tirk ve gayr-1 Turk erkek talebeleri birleserek
bizim mektebin kiz talebelerine s6z atarak feci
sekilde sarkintulik ederlerdi. Eskiden olsa bu
ling ile kargilanirdi. Ben bunu goérdiigiim zaman
memleketimiz kopek kadar deger vermedigim
Ermeni ve Rum palikaryalariyla birlikte namuslu
Tiirk kizlarina sarkintlik ettikleri icin milletimizin
distigii asagilik dereceden duydugum teessiir
dolayisiyla elbette mustarip olurum. Bunlar Tiirk
cocuklarinin milli suurunu kaybetmis kismidir. Iste
bu teessiirle yle bir ciimle sarf etmis olabilirim.
Bu milleti tahkir etmek degil, olsa olsa milli suuru
uyandirmak i¢indir.

Nihal Atsizin temel savunmasi, kendisine
yoneltilen suglamalarin  carpiuldigint  ve esas
maksadinin Ttrk milletini tahkir degil, aksine
milli suuru uyandirmak oldugunu gdstermeye
dayaniyor. Atsiz, savunmasini hem olaylara dayal:
orneklerle somutlastiriyor hem de duygusal ve
ideolojik bir gergeve icinde sunuyor.

Atsiz, Turk milletini tahkir etmek gibi bir
niyeti olmadigini vurguluyor. Tirk milletinin
“milli suurunu kaybetmis” oldugunu séylemesinin,
bir elestiri ve wuyart mahiyetinde oldugunu
belirtiyor. Bunu da, dénemin toplumsal olaylarina

diisiindiigii ~ hakkinda

dayandirarak acikliyor. Ozellikle bir film sahnesi ve
I[stanbul'daki lise ogrencileriyle ilgili gozlemlerini,
milletin diisiisiine duydugu tziintiintin kanitlar:
olarak sunuyor. Burada, duygu ve gozlem temelli
bir anlattm kullanarak, mahkemede samimi ve
inandirict bir tutum sergilemeye ¢calistigs goriiliiyor.

AtsiZin bu savunmasi, onun genel ideolojik
durusuyla tutarlidir. Turk¢li ve milliyet¢i bir
distiniir olarak, Tiirk milletinin zayifladigina dair
endiselerini sik¢a dile getirmigtir. Bu baglamda,
mahkemede sarf ettigi sozlerin aslinda bir tiir
“Ozelestiri” ve “uyart” oldugunu savunarak,
kendisine yoneltilen suglamalart bosa ¢ikarmaya
calisiyor. Atsiz, mahkemenin kendisine yonelttigi
sorulart dogrudan reddetmek yerine, onlar
kendi yorumuyla yeniden cergeveliyor. Turk
milletini asagilama suclamasina kargi, bunun bir
asagilama degil, bir tiir “uyanis ¢agrist” oldugunu
iddia ediyor. Bunu yaparken, “Ben bu milleti
asagiladim m1?” sorusuna dogrudan bir “hayir”
demek yerine, meseleyi duygusal ve milli bir
baglama oturtarak, mahkeme heyetini kendi bakis
agisini anlamaya zorlayan bir strateji benimsiyor.
Mahkemede sundugu ornekler, bireysel gozlemlere
dayanmakta olup, hukuki bir savunmadan ¢ok,
bir fikir adaminin duygusal bir manifestosu olarak
degerlendirilebilir. Nihal Atsiz burada, “Tiirk
milletinin suuru zayiflamistir” iddiasini toplumsal
gozlemlerle destekleyerek, mahkemenin kendisini
haksiz yere sugladigini ima etmekte ve aslinda
milletin hayrina hareket ettigini savunmaktadir.

Atsiz, bu sorgulamayi fikirlerinin yargilanmasi
olarak gormils ve kendisini bir ideolog olarak
konumlandirarak savunmasini bu  dogrultuda
sekillendirmistir. Savunmasi, dogrudan hukuki bir
gerekgelendirmeden ¢ok, ideolojik ve duygusal bir
arglimantasyon tizerine kurulmugstur. Mahkeme
agisindan bu tiir bir yaklagim, suglamalara karsi
dogrudan bir yanit olmaktan ziyade, ideolojik bir
durusun yansimasi olarak degerlendirilebilir.

7. Mahkeme’nin bu safahatinda
miizakere edilen Atsiz’in “Tirk birliginin
tahakkuku” Hakkindaki Hareketlere katilip
katilmadigi konusunda sorgulanmasi

Mahkeme Turk

salonunda  sorgulama
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birliginin  tahakkuku konusuyla sorgu agan
hakim, “Turk birliginin tahakkukuna taraftar
oldugunun sdylemistiniz. Bunun tahakkuku i¢in
higbir harekette bulun dunuz mu?”. Tiirk birligine
dair dustincelerini daha 6nce dile getirdigini
haurlatarak, bunun gerceklesmesi icin herhangi bir
harekette bulunup bulunmadigini sorgulandigt bu
sathada, Atsiz, kendinden emin bir sesle yanitladu,
“Fiili bir hareketim yok efendim.” Hikim, meseleyi
biraz daha agmak istedi ve yazilar1 tizerinden bir
faaliyetinin olup olmadigini sorgulamak amaciyla,
“Nesriyatla filan?” diye imayla ve beden disliyle
soruyu yineledi. Atsiz, bu soruya agik bir dille:
“ Yazilarimda Turk birliginin ne sekilde olmasi
lazim geldigi hakkinda bir kayit yoktur. Ben yalniz
bunun bizim i¢in zaruri oldugunu belirttim. Sahsi
kanaatime gore bu is sdyle olabilir. Bu, 6nce negriyat
vasttastyla Tirk milletinin kalbine yerlestirilir. Bu
fikirle is bagina gelenler o zamanki siyasi sartlara
gore bunu nizama sokarlar. Bu programla Tiirk
birligi bir giin tahakkuk edebilir. Sahsi kanaatim
budur efendim.”

Hakim, bu cevap tizerine, sanigin faaliyetlerinin
sadece yazilarla mi sinuirli kaldigini anlamaya
calisarak yeni bir soru yoneltti: “Sizin yazilarinizla
baska ne gibi mismir bir faali yetiniz var?
(“Yazilariniz disinda somut, etkili ve sonug doguran
baska bir faaliyette bulundunuz mu?)” Atsiz, bu
soruya yine distincelerini agiklayarak yanit verdi:
“Efendim, yazilarimda Turklerin yalniz Turkiye
de yasamadiklarini, vaktiyle birkag kere birlesmis
olduklarini mazide olan seylerin istikbalde de
olabilecegini miiteaddit defalar belirttim.”

Atsizin mahkemede verdigi cevaplar, onun
diistincelerini  agik¢a ifade etme ¢abasint ve
yazilarini savunma stratejisini ortaya koymakeadir.
Turk birligi fikrine taraftar oldugunu kabul etmekle
birlikte, bu dogrultuda herhangi bir fiili harekette
bulunmadigini ozellikle  vurgulamakeadir.
Mahkeme  siirecinde  yazilarinin  igerigine
odaklanan hikim, onun faaliyetlerinin yalnizca
yazilt alanda m1 sinirh kaldigini sorgulamakeadir.
Atsiz ise, yazilarinda Turklerin sadece Tiirkiye
sinirlart i¢inde olmadigini ve ge¢miste birlesmeler
yasandigini dile getirdigini belirterek, fikirlerinin

tarihsel bir temele dayandigini savunmaktadir.

Atsizin ifadeleri, Tirk birligini savunmanin
megru bir fikir oldugunu ve bunun propagandasini
yapmakla suglanamayacagini ima etmektedir.
Kendisi, yazilarinin herhangi bir orgiitsel veya fiili
bir harekete dontismedigini vurgulayarak, yalnizca
disiince beyaninda bulundugunu séylemektedir.
Bu, savunma stratejisi agisindan 6nemli  bir
noktadir ¢iinkii  fikirlerin ifade edilmesiyle
dogrudan bir eyleme tegvik arasinda hukuki agidan
bir ayrim bulunmakrtadir.

Ote yandan, hikim ozellikle “miismir bir
faaliyet” (yani etkili, sonu¢ doguran bir eylem)
olup olmadigini sorgulayarak, yazilarinin yalnizca
distince aciklamasi mi yoksa daha genis bir
harekete zemin hazirlayan bir unsur mu oldugunu
anlamaya caligmaktadir. AtsizZin cevabr ise yine
yazilarinin  teorik ¢ergevede kaldigint ve bir
aksiyona doniismedigini vurgulamaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde, mahkeme
sirecinde Atsiz, yazilarinin dogrudan bir siyasi
veya tegkilath hareketi desteklemedigini, sadece
tarihsel ornekler vererek fikirlerini paylastugini
belirtmektedir. Bu, savunmasinin temel noktasi
olarak goriilmektedir.

8. Mahkeme’nin bu safahatinda miizakere
edilen Atsizin “Tiirk birliginin tahakkuku”
Hakkindaki Hareketlere katlip katilmadig:
konusunda sorgulanmas:

Hékim, Atsiz’a yonelttigi sorularla onun hem
distincelerini hem de asikér ya da gizli eylemlerini
anlamaya calistyordu. Mahkeme salonunda ciddi
bir atmosfer hikimdi. Aslinda Hakim, sanigin
yayinladigi  mektuplarin  sebebini = 6grenmek
istiyordu. Gozlerini bu amagla Hakim: “Orhun
mecmuasinda, bagvekile agtk mektuplart hangi
sebeple negrettiniz?”  Atsiz, kendinden emin
bir sekilde cevap verdi: “Efendim, sebebi sudur:
Gerek reis-i cumhur gerek bagvekil, miiteaddit
nutuklarinda millet fertlerini hitkiimetle birligine
cagirdilar. Bu migkiil durumdan ¢tkmanin yolu
valniz hitkiimetin elinde degildir. Vatandaglar
bizimle isbirligi yapsin, dediler. Ben, miinevver
bir vatandas olarak bunu samimi telakki ettim.
Ve o mektuplarimla hitkiimetle igbirligi yaptim.
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Yapugim isbirligi vatanin diigmanlari olan fakat
birtakim himayelere dayanarak miithim mevkilere
getirilmis bulunan komiinistleri agiga vurmaktr.”
9. Mahkeme’nin bu safahatinda miizakere
edilen Atsizin “Tirk  birliginin  tahakkuku”

Hakkindaki Hareketlere kaulip  kaulmadig:
konusunda sorgulanmasi
Hakim, “Komiinistlerin muzir faaliyetleri

“Efendim
sudur: Devletimizin barigmaz can diismani eskiden
beri Rusyadir. Eski Rusya mert bir diigmandi.

nelerdir?” sorusuna Atsizin cevabi:

Ciuinkii goriinerek, agikea gelirdi. Fakat bugiin
onun vérisi olan Rusya namert bir diismandir.
Ciinkii hem disaridan hem de igeriden halkimizi
yikarak, kandirarak geliyor.”

Hakim, devamla: “Bizdeki faaliyet seyleri
nasildir?” sorusunu sorarak alan acarak meseleyi
malum Kkisiler iizerine ¢ekmeye calistyor. Atsiz'in
cevabt:  “Efendim, komiinistlik, milliyetleri,
vatanlari kaldirarak biitiin insanlari Moskova'ya
baglamak fikridir. Bizde bir vakit orduya niifuz
etmek istediler, muvaffak olamadilar. Sonra
maarife bagvurdular. $imdi maarife niifuz etmeye
ugrastyorlar. Ogretmenleri elde ederek az zamanda
bir genclik yetistirmek istiyorlar. Bunu Fransada
yaptilar ve 25 yilda Fransayi yikular” Cevabi
yine genel alanda ornekler tizerinden Tiirkiye'deki
faaliyetlere yogunlasmadan devam ediyor.

Bu diyaloglar, hakimin tarafsizigi agisindan
degerlendirildiginde, hakimin yonlendirici
sorular sordugu ve belirli bir sonuca ulagmaya
calistigr izlenimi vermektedir. Yonlendirici Soru
Teknigi: Hakim, “Komiinistlerin muzir faaliyetleri
nelerdir?” sorusuyla genel bir konuya giris yapiyor,
ancak devamindaki “Bizdeki faaliyet seyleri
nasildir?” sorusuyla tartismayr belirli bir yone
cekiyor. Bu soru, Atsiz1t dogrudan Tirkiye'deki
faaliyetleri ifsa etmeye veya belirli kisi ve gruplar
su¢lamaya sevk edebilecek sekilde tasarlanmis gibi
goriiniiyor. Hakim, tarafsiz bir gekilde bilgi almak
yerine, tartigmay1 belirli bir noktaya yonlendiriyor.

Hakimin Tarafsizlik Algisi: Bir mahkemenin
temel prensiplerinden  biri, héakimin
olmast ve herhangi bir ideolojik yonlendirme
yapmamasidir. Ancak, bu diyalogda hikimin

tarafsiz

sorularinin, davanin belirli bir sonucu dogurmasini
hedefleyen bir strateji igerdigi sdylenebilir. Hakim,
bir saver gibi hareket ederek, samigin belirli bir
dogrultuda cevap vermesini saglamaya caligtyor
olabilir.

Atsizin Cevap  Stratejisi:  Atsiz
yonlendirmeye karsi daha genel ve ideolojik bir

ise, bu

cevap vererek dogrudan Tiirkiyedeki sahis veya
olaylart hedef gostermekten kagintyor. Ozellikle
Fransa ornegini vererek konuyu evrensel bir
perspektife cekmeye calistyor. Bu, onun savunma
stratejisinin  bir parcast olabilir ve dogrudan
yargilanmasini gerektirecek spesifik suglamalardan
kaginma ¢abasi olarak goriilebilir.

Mahkemenin Politik Niteligi: 1944 Irk¢ilik-
Turancilik Davasi, dénemin siyasi atmosferinde
gorilmiis bir davadir. Otoritenin, milliyetci
hareketleri bastirmak ve Sovyetler Birligi ile
iligkileri dengelemek icin bu davayr kullandig:

distiniilmektedir.  Bu  baglamda,  hékimin
sorularinin  tarafsiz  bir  hukuk adaminin
yaklagimlarindan  ziyade, = davanin  politik

baglamina uygun sekilde belirli bir amaca hizmet
ettigi soylenebilir.

Sonu¢ olarak, hikimin tarafsizlig1 agisindan
degerlendirildiginde, bu diyaloglar héakimin
yonlendirici bir tutum takindigini ve siireci belirli
bir dogrultuya ¢ekmeye calistigini gostermektedir.
Tarafsiz bir yargilama siirecinde, hakimin sadece
olaylar1 ve iddialari aydinlatmak icin sorular
sormast beklenir. Ancak burada, samigin belirli

bir noktaya yonlendirilmesi amaglanmis gibi

goriinmektedir.
10. Mahkeme'nin bu safahatinda
miizakere edilen Atsiz’in “Ankara’daki

davada ilk celse”dir.

Hiakim, bu soru dizilerinden sonra birden
Ankaradaki davanin ilk celsesine yoneliyor.
Hakim’'in buna yonelik sorusu: “Ankaradaki
davada ilk celse nasil oldu?” AtsiZin cevabr:
“Efendim, ilk celse soyle oldu: Salon gayet ufaku.
Bu salonun yarisi kadardi. Ben, adimi soylenip de
iceriye girdigim zaman salonun hikimin oturdugu
yere kadar
gordiim. Igerdekilerin miithim bir kismi kizdi. Ve

dinleyicilerle dolmus oldugunu
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ben igeriye giiglikkle girebildim. Sonra Sabahattin
Ali gaginildi. O girerken kalabalik daha artu ve
iceriye ¢ok miugkiilatla girdi. Sabahattin Ali girer
girmez “Melun geldi.”, “Komiinist seytan: geldi.”
diye birtakim sesler ve hatta simdi burada tekrar
edemeyecegim birtakim galiz kiftrler yiikseldi.
Bunlari hakim de duydu. Avukatlar bu sartlar
dahilinde durugsmanin yapilamayacagini soylediler.
Cunkii hakimle bizim aramiz bile dinleyicilerle
dolmustu. Celsenin yukarida, agir ceza salonunda
yapilacagi séylendi Ben oraya ¢ikuim. Kalabalik da
yukart ¢ikmist. Bekledim. Megerse bu bir taktik
imis. Salonu bosaltma taktigi... Birisi yanima
gelerek “Dava basladi seni cagiriyorlar.”  dedi.
Asagtya indim. Bu sefer polis ve jandarma kordonu
yapilmistt. Iceriye az dinleyici alinmisti. Kapilar
kapatilmisti. Ben igeriye bir miiskiilatla girebildim.
Daha ilk sogrularida disaridan giiriiltiler “A¢in
kapiyz sesleri ve cam kirilmast sesleri duyuldu. Sonra
kap1 zorlandi. Polisler miidahale etmek istediler.
Faka kapilar catirdayarak acildi ve disaridakilerde
iceri girmeye bagladilar Sabahattin Ali bundan fena
halde tirkeii, benzi sarardi. Salon altta oldugundan
pencereden atladi, kacti. Jandarmalar kendisini
kagan bir mahk(m sanarak yakalayip middei
umumilige verdiklerini sonradan séylediler.”

Hakim cevabin akabinde : “Sonra ne oldu?”
sorusuna, Atsiz: Efendim 6gleden sonra agir ceza
salonunda durus maya baglandi. Bu ilk durusmada
Sabahattin Ali, gengligi tahrik edecek bir harekette
bulundu. Benim miidafiim olan avukat Hamid
Sevket Ince: “Bu dava iki sahsin degil, iki fikrin
ve tlilkiintin davasidir” demisti. Bunun {izerine
Sabahattin Ali, “Atsiz, bu davayi alelade bir hakaret
davast seklinden ¢ikarip da bir tlkii davast sekline
sokacak olursa, ihtar ederim ki bundan hem
kendisi hem de memleket biiyiik zarar gorecekeir!”
dedi. Bu apagik bir komiinist tehdidi idi ve gengler
tizerinde biiyiik tesir yaptu. Bundan sonra kendisi
aleyhinde yapilan hareketlerde muhakkak ki bu,
biiytik rol oynad:1.”

Bu diyaloglar, hikimin tarafsizligi agisindan
degerlendirildiginde, mahkeme siirecinin sagliklt
bir yargilama ortamindan uzak oldugunu ve
hakimin tarafsizliginin sorgulanabilir hale geldigini

gostermektedir.

Hakim, “Ankaradaki davada ilk celse nasil
oldu?” sorusunu sorarak, mahkeme diizeni ve
stireci hakkinda bilgi almak isteyebilir. Ancak,
burada 6nemli olan nokta, bu sorunun ardindan
nasil bir yonlendirme yapildigidir. Hakim, Atsiz'in
anlatimina karst daha fazla detay talep ederek veya
miidahalede bulunarak anlatiy1 belirli bir noktaya
cekebilir. Ancak, goriinen o ki, hakimin bu ifadeleri
sorgulamak yerine olayin akisini oldugu gibi kabul
ettigi bir durum s6z konusudur.

Atsizin anlatimina gore, mahkeme salonunda
ciddi bir kargasa vardir. Durugma ortaminin bu
denli diizensiz olmasi, mahkemeye olan giiveni
sarsabilecek bir durumdur.

Dinleyiciler, saniklara yonelik hakaret ve
kiftirler etmektedir.

Sabahattin Ali’nin bu tehditkir ortamda ciddi
bir tehlike hissettigi ve kactg1 aktarilmaktadir.

Polis ve jandarmanin mahkeme diizenini
saglayamadig; agikca goriilmektedir.

Bu tir bir mahkeme ortaminda hakimin
temel sorumlulugu, yargilamanin diizen iginde
gerceklesmesini  saglamakur.  Ancak, héikimin
anlatlan olaylar karsisinda herhangi bir miidahalesi
veya bu dizensizlige yonelik bir elestirisi
goriilmemektedir. Bu da hékimin, saniklar icin
esit ve giivenli bir yargilama zemini olusturma
yikimlalagiini  yerine getirmedigi
uyandirmaktadir.

Hakimin, saniklar arasinda dengeyi gozetmesi
gerekirken, Atsiz'in anlatimi boyunca herhangi bir
sorgulama veya kargi goriis iceren bir miidahalede
bulunmamasi, hikimin tarafsizligini sorgulamaya
agtk hale getirmektedir.

Ouzellikle,  Sabahattin ~ Ali’nin
“komiinist tehdidi” olarak nitelendirilmesine
yonelik bir diizeltme veya sorgulama getirilmemesi,
hakimin bu anlaty: onayladigint
distindiirebilir.

Sabahattin Ali’'nin mahkemeden kacisi gibi
olaganiistii bir olayin ardindan hikimin konuya
dair herhangi bir soru sormamas, olayin neden ve
sonuglarini aragtirmamasi da dikkat ¢ekicidir.

Atsizin  anlauminda olaylarin  siyasi  yoni

izlenimi

sozlerinin

zimnen
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vurgulanirken, hakimin bunu sorgulamadan kabul
etmesi, mahkemenin politik bir atmosfer icinde
isledigi algisini giiclendirmektedir.

1944  Irkgilik-Turancilik  Davast’'nin  bir
“siyasi dava” oldugu g6z oOniine alindiginda,
hakimin tarafsiz kalmasi daha da biiyiik bir 6nem
tasgimaktadir. Ancak, bu diyaloglardan anlagildigt
kadariyla:

Mahkeme

yiiriitilmedigi,

siirecinin ~ diizenli bir sekilde

Hakimin olaylart sorgulamak yerine oldugu
gibi kabul ettigi,

Hakimin, saniklar arasinda denge gozetmedigi
ve Ozellikle Sabahattin Ali’nin i¢inde bulundugu
zor durumu goz ardi ettigi gortilmekeedir.

Bu degerlendirmeler 1s1ginda, hakimin tarafsiz
bir yargilama ortami olusturmadigt ve mahkeme
stirecinin adalet ilkesine uygun islemedigi sonucuna
varilabilir. Hakimin gorevi, sadece mahkemeyi
yonetmek degil, ayni zamanda saniklar i¢in adil
bir yargilama ortami saglamakur. Ancak, bu
diyaloglar incelendiginde, mahkemenin belirli bir
siyasi atmosfer icinde isledigi ve hakimin olaylar:
dengeleyici bir tutum sergilemedigi goriilmektedir.

11" Mahkeme’nin bu safahatinda
miizakere edilen “Zeki Velidi"yi Atsizin
nereden tanidigi Hakkindaki sorgulanmasi

Hakim’in : “Zeki Velidi'yi nereden tanirsiniz?”
sorusuna, Atsiz: “Zeki Velidi Bey 1927’den beri
hocamdir, oradan tanirim.” Seklinde cevap vermistir.
Hakim:” Miinasebetleriniz nasil devam etmistir?”
Sorusuyla mukabele edince de: Atsiz: “efendim,
kendisinin en hevesli talebesi idim. Bu miinasebetle
samimiyetimiz daha artti. Sonra Zeki Velidi Bey'in
acele yazdig1 Arap harfli yazilari benden bagka kimse
okuyamaz. Bunlart da temize ¢ekerdim. Sonra
Ozbekge yazdig1 yazilari bizim sivemize evirirdim.
Bu itibarla ilmi miinasebetlerimiz gayet samimi
bir sekil aldi” cevabindan sonra Hakim: “Zeki
Velidi’'nin diisiinceleri hakkinda neler bilirsiniz?”
sorusuna da Atsiz: “Efendim, kendi vataninin
ecnebi isgali altinda bulunmasindan dolay1 biyiik
istiraplar duymugtur. Ogullarini ve karisini orada
kaybetmistir. Ve sonra kendisi bir ilim adamidir.
Tiirk tarihinin bugiin diinyada yegine otoritesidir.

Bu bakimdan kendisine hiirmet duyar ve biiyiik
kiymet veririm.”

Bu diyaloglar, mahkeme hakiminin tarafsizlig1
agisindan  degerlendirildiginde, goriiniirde daha
akademik ve nesnel bir cercevede ilerliyor gibi
goriinse de, hikimin sorularinin ydnlendirme
potansiyeli tasidigi ve dava baglaminda belirli
bir diisiinceyi aciga c¢ikarmaya yonelik oldugu
distiniilebilir.

Hakimin Soru Bicimi ve Yonlendirme

Hakimin, “Zeki Velidi'yi

taniyorsunuz?” sorusu, olagan bir taniklik sorgusu

nereden

gibi goriiniiyor. Ancak ikinci sorunun yoneltilme

bi¢imi, yani “Miinasebetleriniz nasil devam
etmistir?” sorusu, sadece tanisikligin boyutunu
ogrenmekten ote, sanik ile Zeki Velidi arasindaki

iliskinin derinligini ve siiregelirligini arastirtyor.

Bu, 6zellikle davanin  siyasi  niteligi
dustintldigiinde, Atsiz1  belitli  bir ¢evreyle
baglantlt  gbsterme amact tasiyor olabilir.

Mahkemede bir sanigin bireysel baglarindan ¢ok,
fikir baglarini sorgulamak, yarginin siyasi bir
karakter kazanmasina neden olabilir.

Hakimin  “Zeki  Velidi’nin  diisiinceleri
hakkinda neler bilirsiniz?” sorusu, dogrudan
bir sahsin siyasi veya akademik fikirlerinin sanik
tarafindan nasil algilandigint 6grenmeyi amagliyor.
Ancak, bu tiir bir soru, dogrudan sug isnadina dair
olmadif: siirece, tarafsiz bir yargilama acisindan
tartismali olabilir.

Atsiz, Zeki Velidi'yi “Tiirk tarihinin diinyadaki
yegane otoritesi” olarak tanimlayarak ona duydugu
saygilyt vurguluyor. Ancak hikimin bu cevaba
herhangi bir karst soru yoneltmemesi, bu ifadeyi
sorgulamamast, hakimin tarafsizligini golgeleyecek
bir durum vyaratabilir. Eger mahkeme siireci
gercekten tarafsiz bir ¢ergevede ilerliyor olsaydi,
hakim su gibi sorular sorabilirdi:

“Zeki Velidi'nin siyasi goriislerine ne derece
kauliyorsunuz?”

“Onun fikirleri sizin diistincelerinizi ne kadar
etkilemistir?”

“Zeki Velidi’'nin akademik yoniiyle mi yoksa
siyasi goriisleriyle mi daha ¢ok ilgilendiniz?”
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Ancak, hakimin bu dogrultuda herhangi bir
sorgulama yapmamasi, sadece baglantiyr tespit
etmekle yetinmesi, mahkemenin belirli bir bakis
agisini zaten benimsedigini diisiindiirebilir.

Hékimin Amaci Baglantt Kurmak mi?

Burada, hikimin asil niyetinin, sanik ile belirli
bir sahsiyet arasinda giiclii bir baglantu kurmak
oldugu izlenimi doguyor. Zeki Velidi Togan,
Tirkiyede akademik ve siyasi yoniiyle taninan
onemli bir figiirdiir ve davanin Turancilik-rkeilik
baglaminda degerlendirildigi  dustinildigiinde,
bu baglanuyr vurgulamak mahkemenin Atsiza
yonelik yaklagimin sekillendirebilir.

Mahkemede bir kisinin 6zel iligkileri ya da
akademik miinasebetleri bir su¢ unsuru gibi
ele alinmamalidir. Eger hikimin amaci, sadece
akademik bir ilgiyi ortaya ¢ikarmaksa, bu olagan
bir soru olarak kabul edilebilir. Ancak, davanin
genel cercevesi distintldiigiinde, mahkemenin
Zeki Velidi ile Atsizi ayni ideolojik zeminde
konumlandirmaya calistigr diistiniilebilir.

Bu diyaloglar, hakimin dogrudan tarafli bir
tutum  sergiledigini kesin olarak gostermese de,
sorgulamanin yonii ve odak noktasi mahkemenin
tarafsizligini tartismali hale getirebilir. Mahkemenin
temel amaci, bir kisinin diisiince yapisini degil,
hukuki sorumluluklarini  belirlemek olmalidir.
Ancak, hiakimin sorulari, ozellikle belirli sahislarla
baglanu kurulmasini amagcliyorsa, bu durum
tarafsizlik ilkesini zedeler.

Dolayisiyla, burada tarafsizligini
koruyabilmesi i¢in ya sanigin tiim akademik ve
siyasi iligkilerini esit 6lgiide sorgulamast ya da
yalnizca hukuki ¢ercevede kalmasi gerekirdi.
Ancak, bu mahkeme siirecinde belirli isimler
ve fikirler ozellikle one ¢ikarildigr icin, hakimin
tarafsizlig1 zedelenmis olabilir.

12”. Mahkeme’nin bu safahatinda
miizakere edilen “Zeki Velidi”yi Atsizin
nereden tanidigi Hakkindaki sorgulanmasi

Hakim: Bu Pertev Naili irken Tiirk miidiir?
Atsiz: Turktiir efendim ve komiinistler arasinda
nadir Tirklerden biridir. Nasil komiinist olmus
acaba? Hakim: Atsizz Bu garip bir meseledir
efendim. Ben onun komiinist olusunu adim adim

hikimin

takip ettim. Bidayette Pertev milliyetci idi. Atsiz
mecmuayi1 beraber ¢ikarmistik. Pertev, tiniversite
se-nelerinde, agk hayatinda muvaffak olamamigti.
Birkag gen¢ kiza evlenme teklif etmis ve hepsinden
red cevabi almisti. Bunun {izerine {iniversitenin
ahlaksiz kizlari ve erkekleriyle arkadas oldu; onlarla
gezintiler yapt1. Bu suretle burjuvalar arasinda elde
edemedigi ask muvaffakiyetlerini onlar arasinda
elde etmis oldu. Bu sebepten kiiltiir bakimindan,
fikir bakimindan onlarin  hepsinden  yiiksek
oldugu halde onlarin tesirinde kaldi. Komiinistlige
meyletti ve burjuva cemi-yetinin diigmant oldu.

Hakimin ilk sorusu, “Bu Pertev Naili irken
Tark midar?”  ifadesi, bir sahsin  ideolojik
yoneliminden  ¢ok, etnik  kokeni
yogunlagtyor. Mahkemelerin amaci, sanigin sug
teskil eden bir fiilde bulunup bulunmadigini
arastirmaktir; ancak bu soru, davanin etnik aidiyet
ve ideolojik baglantlar tizerinden ilerletildigini
distindtirmektedir. Eger mahkeme
tarafsiz bir ¢izgide ilerliyor olsayds, su tiir sorular
yoneltmesi beklenirdi: “Pertev Naili’nin komiinist
olmastyla sizin baglanuniz oldugu iddia ediliyor
mu?” “Bu sahisla akademik veya siyasi bir iliskiniz
var miydr?” Ancak burada, hakimin “Bu kisi irken
Tirk midar?” diye sormasi, sanigin bakis agisini
ve ideolojik yaklagimlarint 6ne ¢ikarmaya yonelik
gibi gortiniiyor. Bu, mahkemenin bilimsel bir
tespit yapmaktan ¢ok, davayr belirli bir diinya
goriisti cergevesinde ele aldigini gosteriyor olabilir.

Hikimin sordugu sorular, dogrudan bir
su¢ unsuru tespit etmeye degil, kisilerin diinya
goriislerini, 6zel hayatlarini ve siyasi egilimlerini
tartismaya actyor. Mahkemenin tarafsiz olmast,
sanigin geemis iliskilerini degil, yalnizca hukuki
sorumluluklarin sorgulamasini gerektirir.

Atsizin verdigi yanitlar ise olduke¢a kisisel
ve subjektif bir yorum iceriyor. Pertev Naili'nin
ideolojik degisimini6zel hayatindakibasarisizliklara
baglamasi, nesnel bir aciklamadan ¢ok, kisisel bir
goriis olarak degerlendirilebilir. Ancak hakim,
bu yanit1 sorgulamak yerine konusmanin akisini
degistirmiyor veya ek bir soru yoneltmiyor. Bu da
hakimin tarafsiz bir yargilama yiiriitiip ytirtitmedigi
konusunda siiphe doguruyor.

tizerine

tamamen
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Atsiz, Pertev Naili'nin komiinist olmasini
ask hayatindaki basarisizliklara  dayandirarak
yorumluyor. Mahkeme, eger gercekten tarafsiz bir
durus sergiliyorsa, su sorulari sormaliydi:

“Bu yorumlar nesnel bir bilgiye mi dayaniyor,
yoksa kisisel bir degerlendirme mi?”

“Bu kisinin ideolojik yonelimleri davayla nasil
baglantulidir?”

Ancak hakim, bu noktada herhangi bir
diizeltme yapmiyor ya da nesnel bir sorgulamaya
yonelmiyor. Bunun yerine, konusmanin kisisel
anlatimlarla devam etmesine izin veriyor. Bu da
mahkemenin konuyu hukuki bir perspektiften
ziyade, siyasi veya ideolojik bir diizleme ¢ektigini
diistindiirebilir.

Bu agamadaki diyaloglar,
tarafsizlik ilkesine tam olarak uydugunu séylemeyi
zorlagturiyor. Hakim, davayr kisisel iligkiler ve
ideolojik  baglam iizerinden yiiriitiiyor gibi
goriiniiyor. Ozellikle, etnik kimlik ve ozel hayat
tizerinden yapilan tartgmalarin hukuki bir baglam:
olmadigs halde 6ne ¢ikarilmasi, mahkemenin belirli
bir diinya gorisiine yonlendirilmis olabilecegi
izlenimini doguruyor. Eger mahkeme tamamen
hukuki simnirlar i¢inde kalmis olsaydi, sanik ve
taniklarin yalnizca somut fiilleri, sug isnatlari ve
deliller Gizerinden sorgulanmasi gerekirdi. Ancak,
burada sanik ve diger sahislarin disiinceleri,
ideolojik degisimleri ve ozel yasamlar: tartgiliyor.
Bu nedenle, bu mahkeme sathasi, tarafsiz bir
yargilamanin temel ilkeleri agisindan sorunlu
goriiniiyor.

mahkemenin

Sonu¢

Mahkeme siirecinde Nihal Atsiz'in sorgulamas:
12 sathada gergeklesmis, bu safhalarda 6zellikle
Tiirkgiiliik, Turancilik ve irkgilik kavramlarina dair
distinceleri, Bityiik Millet Meclisi ve Cumbhuriyet
rejimine bakugt, Tiirk milleti tanimi, Tirk birligi
ideali ve bu y6ndeki faaliyetlere katulimi detayl:
sekilde ele alinmigtir. Ayrica Zeki Velidi Togan
ile iligkisi sorgulanarak bu tanigikligin igerigi ve
kapsami arasturilmistir. Ankaradaki ilk celsede,
saniklara  yoneltilen  suglamalar  agiklanmug,
Atsiz'in yazilari ve gorisleri tizerinden sug isnatlart

degerlendirilmistir. Mahkeme stireci boyunca,
Atsiz1n fikirlerinin sadece entelektiiel bir zeminde
mi, yoksa siyasi bir hareketin parcast olarak mi
sekillendigi tartgilmus, ancak kesin bir 6rgiit bagt
ortaya konamamustir. Bu 12 asamali sorgulama,
dénemin siyasi atmosferinde Turkgiiliigiin devlet
nezdindeki algisint ve bu fikrin sinirlarini ¢izme
girisimini gozler 6niine sermistir.

Mahkeme stirecinde “Tirkeilik”, “Turancilik”
ve “Irkeilik” kavramlarinin ayrimi belirgin bir
tartisma konusu olmustur. Atsiz, Turketlagi
kiiltiirel ve milli bir biling olarak tanimlamuis,
Turanciligin ise bir hayalden ibaret oldugunu ifade
etmislerdir. Mahkeme, saniklarin rejim karsit1 olup
olmadigint ve TBMM’ye yonelik bakis agilarin:
sorgulamustir.  Atsizin, Cumbhuriyet rejimini
destekledigi ancak uygulamalarin eksikliklerini
elestirdigi gorulmustiir. Atsizin “Tirk milleti”
anlayisi mahkemede uzun siire tartugilmistir. Onun
millet anlayisinin biyolojik temellere mi dayandigy,
yoksa kiiltiirel ve tarihi bir baglam mi icerdigi
incelenmigtir. Tirk birligine dair faaliyetlere
katilim meselesi mahkemenin odak noktalarindan
biri olmustur. Ancak, saniklarin akeif bir
orglitlenme igerisinde olup olmadigina dair kesin
bir kanit sunulamamigtir. Mahkeme, Atsizin Zeki
Velidi Togan ile iligkisini 6zellikle mercek altina
almisur. Fakat bu iliskinin daha ¢ok akademik ve
entelektiiel diizeyde oldugu anlagilmistir. Davanin
ilk celsesinde saniklarin ifadeleri ve iddianamenin
cercevesi netlesmistir. Ancak, delillerin yetersizligi,
iddialarin somutlastirilamadigina
isaret etmektedir. Sonuc olarak, mahkeme siireci,
Tiirkgiilerin siyasi bir hareket mi yoksa entelektiiel
bir akim mi: oldugu konusundaki tartigmalart
derinlestirmistir. Mahkemenin sonuglart, ddnemin
siyasi atmosferinde ve ilerleyen yillarda milliyetci

tam olarak

hareketlerin  nasil  sekillenecegi ~ konusunda
belirleyici bir rol oynamistir.

Kaynaklar

Bakiler, Yavuz Biilent. (2010). 1944-

1945  Irkcilik-Turancilik  Davasinda  Sorgular,
Savunmalar, 1. Baski, Turk Edebiyau Vakfi
Yayinlari, Istanbul.

Erciyes * Ekim 2021 *

Yil: 44 * Sayi: 526 18




SANAT VE GAZETECILIK

Mehmet Garip Siper
|

Ozet

Sanat, toplumun rubunu yansitan bir ayna olarak, yarats; ve
algilanss siireleriyle anlam kazanir; gazeteler ise bu siivecleri halka
ulagtirarak sanati toplumsal bir olguya diniistiiriir. Ancak gazetelerin
giinliik ve yiizeysel yapiss, sanatin kalicr derinligiyle celisebilir; sanat:
yayginlastirmakla birlikte bazen elitist bir cerceveye sikigtirr ya da tiiketim
nesnesine indirger. Gazeteler, kapsayict bir dil ve halkin katilimin: tesvik
ederck sanati topluma mal edebiliv; bu denge saglandiginda, sanat
haberleri ve elegtiriler bir diyalog platformu olusturur, sanatin roplumsal
etkisi artar. Sorun, gazetelerin simirlarmdan degil, bu sinirlarin
kullanimindan  kaynaklanir;  halktan  yana bir ¢izgi  benimseyen
gazeteler, sanatr giinliik ritmin dtesine taszyarak onun kaliciligina desteke
olabilir. Sonugta, sanat ve gazetecilik, bilingli bir sorumlulukla is birligi
yaptiginda toplumun kiiltiirel gelisimine katkr saglar.

Anahtar Kelimeler: sanat, gazete, dergi,

ART AND JOURNALISM

Abstract

Art, as a mirror reflecting the soul of society, gains meaning through
the processes of creation and perception; newspapers play a significant role
in bringing these processes to the public, transforming art into a societal
phenomenon. However, the daily and superficial nature of newspapers

can conflict with the enduring depth of art; while they popularize art, they sometimes confine it to an elitist framework or reduce it to a consumer
object. By adopting an inclusive language and encouraging public participation, newspapers can make art a shared societal value; when this balance
is achieved, art news and criticism become a platform for dialogue, enbancing arts societal impact. The issue stems not from the limitations of
newspapers but from how these limitations are utilized; newspapers that align with the public can transcend the daily rhythm, supporting art’s lasting

presence. Ultimately, when art and journalism collaborate with conscious responsibility, they contribute to society’s cultural development.

Keywords: art, newspaper, magazine

KUNST UND JOURNALISMUS

Zusammenfassung

Kunst, als Spiegel der Seele der Gesellschaft, gewinnt durch die Prozesse der Schopfung und Wahrnehmung an Bedeutung; Zeitungen spielen
eine wichtige Rolle dabei, diese Prozesse der Offentlichkeit zuginglich zu machen und die Kunst zu einem gesellschaflichen Phinomen zu
machen. Jedoch kann die tigliche und oberflichliche Natur von Zeitungen mit der dauerhaften Tiefe der Kunst in Konflikt geraten; wihrend
sie die Kunst verbreiten, schrinken sie sie manchmal in einen elitiren Rabmen ein oder reduzieren sie auf ein Konsumobjekt. Durch die
Verwendung einer inklusiven Sprache und die Forderung der Teilnahme der Offentlichkeit konnen Zeitungen die Kunst zu einem gemeinsamen
gesellschaftlichen Wert machen; wenn dieses Gleichgewicht erreicht ist, werden Kunstnachrichten und Kritiken zu einer Dialogplattform und
verstirken die gesellschaftliche Wirkung der Kunst. Das Problem liegt nicht in den Grenzen der Zeitungen, sondern darin, wie diese Grenzen
genutzt werden; Zeitungen, die sich auf die Seite des Volkes stellen, kinnen den téiglichen Rhythmus iiberwinden und die danerhafte Prisenz der
Kunst unterstiitzen. Letztendlich tragen Kunst und Journalismus, wenn sie mit bewusster Verantwortung zusammenarbeiten, zur kulturellen

Entwicklung der Gesellschaft bei.
Schliisselworter: Kunst, Zeitung, Magazin

Giris
anat, “Toplumun ruhunu yansitan
bir ayna’, gazetecilik ise “bu aynanin
topluma sunulus Dbicimlerinden biri”
olarak degerlendirilebilir. Sanat dedigimizde:
diistinme ve hayal, yaraum siireci, algilanist ve bu
stireglerin ¢evresinde sekillenen bilgi akust, elestiri,
tartisma gibi ¢ok yonlii ve karmagik etkilesim
stiregleri aklimiza gelir.

Sanatin toplumsal yasamdaki varlig1, sanatsal
yarats streciyle baglar. Bu siireg, sanatginin
duygu, diisiince ve deneyimlerini bir eser haline
getirmesiyle somutlagir. Ancak sanat, yalnizca

yaratldigt anda tamamlanmaz; algilanis siireciyle

anlam kazanir. Insanlar, bir eseri okuyarak,
seyrederek, dinleyerek ya da ona katilarak bu siireci
zenginlestirir. Bu iki temel asama, sanatin oziini
olustururken, c¢evresinde gelisen bilgi iletigimi,
elestiri, tartisma ve bilimsel c¢alismalar sanat
toplumsal bir olgu haline getirir.

Sanatin Toplumsal Bir Olgu Haline
Gelmesi Siirecinde Gazeteciligi Rolu

Sanat, tarih boyunca bireysel bir ifade bigimi
olmanin &tesine gegerek toplumsal bir olgu
haline gelmistir. Bu déntisiimde habercilik ve
gazetelerin rolii oldukga biiyiiktiir. Ozellikle 19.
yuzyilda gazetelerin yayginlasmasiyla birlikee,
sanat etkinlikleri, sergiler ve sanatgilarin eserleri
genis kitlelere duyurulmaya baslandi. Gazeteler,
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sergilerin agiliglarini, sanat elestirilerini ve kiiltiirel
tartigmalart sayfalarina tagtyarak sanati sadece elit
bir cevreye degil, halkin geneline ulastird1. Boylece
sanat, bireylerin giinlitk hayatinda konusulan,
tartisilan ve deger verilen bir konu haline geldi.

Haberciligin  bu etkisi, sanatin toplumsal
algisint giiclendirmekle kalmadi, ayni zamanda
sanatgilarin  da toplumla daha dogrudan bir
bag kurmasini sagladi. Gazetelerde yayimlanan
roportajlar, sanatgilarin diistincelerini ve eserlerinin
ardindaki hikayeleri okurlarla bulusturdu. Bu,
sanatin yalnizca estetik bir deneyim degil, ayni
zamanda toplumsal meseleleri yansitan bir ayna
olarak goriilmesine olanak tanidi. Ornegin, politik
karikatiirler ya da toplumsal sorunlari ele alan
resimlerin gazetelerde yer almasi, sanatin halkin
sesi olmasini sagladi. Sonug olarak, habercilik
ve gazeteler, sanati izole bir alandan ¢ikararak
toplumun ortak bir paydasi haline getirdi ve
gazeteler, sanatla ilgili haberleri, -elestirileri ve
duyurular: giinliik bir ritimle topluma ulastirds.

Gazetelerin sanat alanindaki iglevi, yalnizca
bilgi aktarimiyla sinirlt degildir; ayni zamanda
kamuoyu olusumuna da katki saglar. Sanat
tanitimi,  sanatcilarin  caligmalari
hakkinda bilgi verilmesi ve sanatsal olaylarin
duyurulmas: gibi gorevler, gazetelerin giinlitk
niteligine uygun islevlerdir.

Gazetelerin yazinisira dergilerin 6nemli bir
fonksiyonu sanatun derinlemesine tartigilmasi,
kuramsal olarak ele alinmasi ya da kalict bir miras
olarak degerlendirilmesi gibi daha genis kapsamli
ihtiyaglart kargilamaya elverisli olmast sebebiyle
gazetecilik birlikte adeta sanat agisindan didaktik
bir yapr da kazanmisur.

Unutulmamast  gerekir ki
stireklilik ve kalicilik gerektirir. Sanatin toplumda
koklesmesi agsisindan sanatla ilgili gelismelerinde
kamuya sunulmasi gerkir ki b1 konuda en 6nemli
kaynak elbette basta gazetecilik ve dergiciliktir.

Ozellikle halkin sanatla iliskisinde ¢ok yonlii
bir iletimle gazeteler, sanati halka ulagtirmada bir
koprii vazifesi gérmektedir; ancak yaygin 6gretim
kurumlar: sanat liseleri, ve sanat fakiilteri, atolyeler
de bu stirecte 6nemli rol oynayan kurumlardir.

eserlerinin

sanat yasaml,

Gazete, toplumda sanatla ilgili bilgi akusgi,
elestiri ve tartisma gibi siireglerde, kitap, dergi,
bilimsel calismalar ve arastirmalar, sanatin kalict
ve derinlikli bir sekilde ele alinmasinda ilk sirada
yer alir. Gazetelerin giinliik aktiiel niteligi, onlarin
en temel 6zelligidir.

Gazeteler  halktan  yana, halkla
bulusturma gabasiyla 6nemli bir miicadele verir.

sanati

Gazetelerin  sanat yasamindaki rolii, hem
biiytik bir potansiyel hem de ciddi bir sinirlilik
barindirir. Kitaplar, dergiler, egitim ve aragtirmalar,
sanatin siirekliligini saglayan temel unsurlardir.
Gazeteler, bu unsurlari destekleyici bir konumda
yer aldiginda, sanat yasami daha saglikli bir sekilde
gelisebilir. Bu dengeyi kurmak, hem gazetecilerin
hem de toplumun sorumlulugudur.

Sanat ve gazetecilik arasindaki iliski, karmagik
ve ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir. Gazeteler,
sanatt topluma ulastirmada onemli bir aragtir.
Sanatin toplumda kéklesmesi, yalnizca gazetelere
birakilamayacak kadar genis bir ¢aba gerektirir.
Halkin sanata katlimini tesvik eden, derinlikli
ve kapsayict bir yaklagim, bu iliskinin temel
hedefi olmalidir. Sanatn kalicilifs ise, gazetelerin
otesinde, kitaplar, egitim ve aragtirmalar gibi
araglarla saglanabilir.

Gazeteler, bu siirecte bir kopri  gorevi
gordigiinde, hem kendi degerlerini hem de
sanatin toplumsal giictinii arurir. Sonugta, sanat
ve gazetecilik, birbirini tamamlayan unsurlar
olarak, toplumun kiiltiirel gelisimine hizmet
eder. Bu hizmet, bilingli bir caba ve ortak bir
sorumluluk gerektirir.

Sanat, insanligin onemli bir
alanidir

Sanat, insanligin duygu ve distince diinyasint
bigimlendiren bir ifade alanidir. Gazeteler, sanatin

ifade

bu karmasik yapist i¢inde kendine 6zgii bir yere
sahiptir.

Ozellikle giinliik bilgi aktarimi, haber, duyuru
ve elestiri gibi islevleriyle sanatin toplumla
bulusmasinda 6nemli bir rol oynar. Sanat ve
gazetecilik arasindaki iligki, yalnizca bir arag-
konu iligkisi degildir; ayni zamanda kargilikli bir
etkilesimdir.
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Gazeteler, sanatt tanitirken onun algilanigin
ve degerlendirilisini de etkiler; bu siirecte sanat da
gazetelerin icerigini ve niteligini sekillendirebilir.

Yaratim ve algilama siire¢lerinin 6tesinde, sanat;
elestiri, kuram, arasurma ve kamuoyu olusumu
gibi unsurlarla zenginlesir. Gazeteler, bu unsurlarin
bir kismini giinlitk diizeyde destekleyebilir.

Gazetelerin sanatla iliskisindeki bu karmasik
dinamik, onlarin islevsel sinirlarini ve potansiyelini
anlamay1 gerektirir. Gunlik yaymlar olarak
gazeteler, sanati tanitma ve duyurma gibi islevlerde
gligli bir etkiye sahiptir. Gazeteler, sanatin
toplumdaki yerini giiclendiren bir baslangig
noktast olabilir; yeter ki bu rol bilingli bir sekilde
kullanilsin.

Gazeteler, Sanati Yansitir ve Toplumun
Sanata Bakisini da Bicimlendirir.

Sanat ve gazetecilik arasindaki bu iligkiyi
anlamak, yalnizca gazetelerin degil, toplumun
genel yapisinin da analizini gerektirir. Gazeteler,
sanati yansitirken ayni zamanda toplumun sanata
bakisini da bicimlendirir.

Halki sanata dahil eden bir yaklagim, hem
sanatin hem de gazeteciligin degerini artirir.
Gazeteler, sanatu topluma ulastrmada essiz bir
giice sahipken, bu giiciin nasil kullanildig, sanatin
kaderini belirler.

Toplumda Sanatin Yasanis Siirecleri
Uzerine

Toplumda sanatin  yasanist, birbiriyle i¢
ice geemis siireglerin olusturdugu dinamik bir
buttindiir. Bu siiregler, yalnizca sanat eserinin
varligiyla sinirli kalmaz; ayni zamanda sanatun
yaratldigi, algilandigr ve toplumla etkilesime
girdigi asamalari kapsar.

Bu stiregler {i¢ temel maddeyle tanimlanmistir:
sanatsal yaratig siireci, sanatin algilanig siireci ve
bu ikisinin ¢evresindeki ¢ok yonlii etki ve geri etki
isleyisleri.

Bu maddeler, sanatin toplumsal bir olgu
olarak nasil sekillendigini anlamak i¢in bir ¢ergeve
sunar. Gazetecilik ise bu siireglerin topluma
aktarilmasinda 6nemli bir rol oynar; ancak bu
roliin niteligi, sanatin toplumdaki yerini derinden
etkiler.

Sanatsal Yaratis Siireci

Sanatsal yarats siireci, sanatin dogdugu asamayi
ifade eder. Bu siireg, sanatginin duygu, diistince ve
deneyimlerini bir esere dontstiirmesiyle baglar; bir
resim, bir siir ya da bir miizik pargast bu yaratmin
somut cikularidir. Sanat¢inin i¢ diinyast ile dig
diinya arasindaki bu képrii, sanatin 6zgtinliigiinii
ve bireysel niteligini ortaya koyar. Ancak yarats
siireci, tek bagina sanati tamamlamaz; eser, toplumla
bulustugunda ve algilandiginda anlam kazanir.
Gazeteler, bu yaratum siirecini topluma duyurarak
sanat¢inin sesini genis kitlelere ulagtirabilir. Ne var
ki, bu duyuru genellikle yiizeysel bir haberle sinirlt
kalirsa, yaratis stirecinin derinligi golgede kalabilir.

Sanatin Algilanis Siireci

Sanatin algilanig siireci, bireylerin ya da
topluluklarin sanat eserini deneyimledigi, ona tepki
verdigi ve anlamlandirdigi noktadir. Bir tabloyu
seyretmek, bir romant okumak ya da bir konseri
dinlemek, algilanis siirecinin farkli bi¢cimleridir. Bu
siireg, sanatin pasif bir nesne olmaktan ¢ikip akeif
bir etkilesim alanina déniismesini saglar. Toplumun
sanata kaulimi, bu algilama ile mimkin olur;
ancak bu katlimin niteligi, sanatn erisilebilirligine
ve sunulus bigimine bagldir. Gazeteler, sanat
eserlerinin algilanigini tegvik eden bir arag olarak
islev gorebilir; ornegin, bir sergi haberi ya da bir
elestiri yazisi, halki sanata yoneltebilir. A

Sanatsal Yaratis ve Algilanis Siiregleri

Sanatsal algilanig
dogrudankarsiliklietkilesimiilebuikisinigevreleyen
cok yonlii etki ve geri etki isleyislerini kapsar. Bu,

yaratis  ve stireglerinin

sanatin yalnizca sanatgi ve izleyici arasinda bir
diyalog olmadigini; ayni zamanda elestiri, tartisma,
bilgi iletisimi, bilimsel ¢aligmalar ve kuramsal
incelemeler gibi unsurlarla zenginlestigini gosterir.
Sanat, bu etkilesimler yoluyla toplumun bir parcasi
haline gelir ve ge¢misten gelecege uzanan bir miras
olusturur.

Gazeteler, bu ¢ok yonlii isleyisin bir kismini,
ozellikle giinliik haber ve elestiriyle destekler; ancak
sanatin kalict ve derinlikli dogasi, gazetelerin bu
stnirli gergevesini asar. Dolayisiyla, gazetecilik bu
stiregte bir baglangi¢ noktasi sunabilir, fakat sanatin
tiim boyutlarini kucaklayamaz.
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Bu ii¢ siirecin birbiriyle i¢ ice gecmisligi, sanatin
toplumdaki canliligini ve siirekliligini saglar.

Yarats siireci sanat1 dogurur, algilanis siireci
ona hayat verir ve cevresindeki etkilesimler
sanat1 toplumsal bir degere doniigtiiriir.

Gazeteler, bu biitiiniin gérintir kilinmasinda
onemli bir rol oynar; sanat olaylarini duyurarak,
elestiriler sunarak ya da sanatgilarin sesini aktararak
bu siireclere katkida bulunur.

Sanatin toplumla bulusmasi, gazetelerin bu

stiregleri nasil ele aldigina bagli olarak ya giiclenir

ya da zayiflar.
Sanatin Yasanis Siirecleri
Sanatin  yasanis  siiregleri,  gazeteciligin

sinirlarini zorlayan bir zenginlik tagir.

Sanatin yaratmu ve algilanigi, gazetelerin haber
dongiisiine sikisamayacak kadar derin bir baglam
gerektirir; cevresindeki etkilesimler ise daha genis
bir altyapiya ihtiya¢ duyar. Yine de gazeteler, bu
streglerin  halka ulasmasinda bir kopri islevi
gorebilir. Sorun, bu képrintin ne kadar saglam ve
kapsayici oldugudur. Eger gazeteler sanatt yalnizca
bir haber malzemesi olarak goriirse, bu siireglerin
ozl kaybolabilir.

Toplumda sanatin yaganigi, sanatsal yaratis,
algilanis ve ¢ok yonlii etkilesim siireglerinin
birlesiminden dogar.

Gazetecilik, bu stireclerin topluma
yanstmasinda etkili bir aractir; ancak sanatin
zenginligini tam anlamiyla tagtyabilmesi i¢in kendi
sinirlarini agmast gerekir.

Sanatin toplumla bitiinlesmesi, gazetelerin
bu siireglere nasil yaklasugina baglidir; bu da hem
bir firsat hem de bir sorumluluk olarak karsimiza
cikar.

Sanatin toplumsal yasamdaki varlii, sanatsal
baglar. Sanat¢i, duygu ve
distincelerini bir eser haline getirirken, toplumun
bir pargasi olarak o dénemin ruhunu da yansitir.
Bu siireg, bireysel bir ¢aba gibi goriinse de, aslinda
toplumsal kosullardan beslenir.

Gazeteler, bu yaratig siirecini topluma
duyurarak sanatcinin eserini goriiniir kilar.

Bir serginin haberi ya da bir kitabin tanitimy,
sanatin ilk adimlarini kitlelere ulagtirir.

yaratts  siireciyle

Sanatin algilanis siireci

Sanaun algilanig  stireci,
bulustugu ve anlam kazandig1 noktadir. Toplum,
sanat eserini okuyarak, seyrederek ya da dinleyerek
bu siirece katlir.

Algilanis, sanatin bireylerde ve topluluklarda
yarattig1 duygusal ve diisiinsel etkilerle sekillenir.

Gazeteler, bu asamada
haber yaparak ya da elestiriler sunarak algiy
yonlendirebilir.  Ornegin, bir tiyatro oyunu
hakkinda yazilan bir elestiri, izleyicinin bakis agisini
etkileyebilir. Ancak gazetelerin bu rolii, genellikle
anlik bir etkiyle sinirlidir; sanatun algilanisindaki
derinlik ve stireklilik, gtinlitk haber déngisiine
sigmakta zorlanir.

Sanat, elegtiri, tartisma ve
caligmalarla zenginlesirken, toplumla baglar:
giiclenir.

Bu etkilesim, sanati statik bir nesne olmaktan
ctkarir ve dinamik bir toplumsal olguya dontstiiriir.
Gazeteler, bu isleyisin bir pargast olarak sanatla
ilgili bilgi akisint saglar; duyurular, réportajlar ve
yorumlarla bu siireci destekler.

Gazetelerin sanatla iligkisindeki temel islevi,
bilgi aktarimi ve kamuoyu olusturmadir. Sanat
haberleri, sergiler, konserler ya da yeni ¢ikan eserler
hakkinda toplumu bilgilendirir. Bu iglev, sanatin
goriiniirligiint artirir.

Sanatin Toplumsal Etkisi

Sanatin toplumsal etkisi, haberin 6tesinde bir
tartisma ve derinlik gerektirir. Gazetelerin giinlik
ritmi, bu derinligi saglamak i¢in uygun bir zemin

eserin izleyiciyle

sanat  olaylarini

bilimsel

sunmaz. Dolayisiyla, sanatun yayginlasmas: ile
derinlesmesi arasinda bir gerilim dogar. Sanatin
toplumdaki yerini giiclendirmek i¢in elestiri
ve tartisma gibi unsurlar kritik 6neme sahiptir.
Gazeteler, bu unsurlari giinliik elestiriler ya da kose
yazilart araciligtyla sunabilir. Bir film elestirisi ya da
bir edebiyat eseri {izerine yazilan bir yorum, sanatin
algilanigini zenginlestirir.

Gazetelerin giinliik niteligi, onlarin en belirgin
ozelligidir. Bir gazete, kalici bir birikim olusturmak
icin degil, o giin tiketilmek tizere yayimlanir.
Sanatun  toplumla iliskisi,
dayalidir; ancak gazeteler bu katilimi tegvik edebilir.

halkin  katilimina
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Sanat haberleri, gogu zaman elitist bir ¢ergeveye
sikisir ve halkin giinlitk yasamindan uzaklagir.
Ornegin, bir sanat etkinligi haberi, yalnizca belirli
bir kesime hitap eden bir dille yazilabilir. Bu elitist
yaklagim, sanatin halkla bulugmasini engeller
ve gazetelerin kapsayict potansiyelini sinirlar.
Sanat, halkin degil, dar bir ¢evrenin ilgi alan1 gibi
sunuldugunda, toplumsal islevi zayiflar. Gazeteler,
bu noktada bir koprii olmaktan ¢ok, bir bariyer
haline gelebilir.

Gazeteler halktan yana bir ¢izgi banimserse
sanatt halkla bulusturma c¢abasiyla onemli bir
alternatif sunar. Sanat haberlerini kapsayict bir
dille yazarak ya da halkin katlimini tegvik eden
elestiriler sunarak, sanatun toplumsal etkisini
artirir.

Sanat haberlerinin daha kapsamli ve dogru bir
sekilde iletilmesi, halkin sanata ilgisini artrabilir.
Elestirilerin derinlikli ve kapsayict olmasi, sanatin
tartistlmasini tegvik edebilir.

Gazetelerin sanatla iligkisini diizenleyen bir
baska faktor, toplumun genel yapisidir. Eger
toplumda sanat, elit bir kesimin ayricaligi olarak
goriiliiyorsa, gazeteler de bu algtyr pekistirir. Buna
karsilik, sanatin halkla biitiinlestigi bir toplumda,
gazeteler bu biitiinlesmeyi destekleyebilir.

Gazetelerin rolii, toplumun sanata yonelik
talepleriyle sekillenir.

Gazetelerin sanatla iliskisindeki potansiyel,
dogru kullanildiginda toplumsal bir déniigiim
yaratabilir.

Sanatin Halkla Bulugmas:

Sanatun  halkla  bulusmasini  saglamak,
gazetelerin en degerli islevlerinden biridir. Sanati
yuzeysel bir haber konusu olarak ele alinamaz
Gazeteler, sanati toplumun tamaminin mali haline
getirecek yazilar yazmalidir.

Sanat ve gazetecilik arasindaki bu denge, halkin
sanata katulimiyla ol¢tliir. Halkin sanata tepkileri,
elestirileri ve katlimi, gazetelerin sanat sayfalarina
yanstmalidir. Bu yansima, sanatin toplumda
koklesmesini  saglar ve gazeteleri bir iletigim
aract olmaktan ¢ikarip bir diyalog platformuna

onlarin iglevsel sinirlarindan ¢ok, bu sinirlarin
nasil kullanildigiyla ilgilidir. Sanatn giinliik haber
dongiisiine sikismast, gazetelerin degil, gazeteciligin
yoneliminin bir sonucudur. Eger gazeteler, sanati
halkla bulusturma misyonunu benimserse, bu
sinirlar bir avantaja doniigebilir. Sanat haberlerinin
kapsayict bir dille yazilmasi, elestirilerin halkin
sesini yansitmast, gazetelerin sanat yasamindaki
etkisini artirir. Bu, gazetelerin sanatla iligkisini
yeniden tanimlayan bir yaklagimdir.

Sonu¢

Sonug olarak, sanat ve gazetecilik arasindaki
iliski, hem biiyiik bir potansiyel hem de ciddi bir
stnirlilik barindirir. Gazeteler, sanatin toplumsal
stireglerini destekleyebilecek bir aragtir; ancak bu
destek, onlarin giinliik niteligine uygun bir sekilde
tasarlanmalidir. Sanatun derinligi ve sirekliligi,
gazetelerin  Otesinde bir ¢abayla saglanirken,
gazeteler bu ¢abanin halka ulagmasinda bir képrii
olabilir. Bu kopriiniin  saglamligi, gazetelerin
sanatt nasil ele aldigina ve halki ne 6l¢tiide dahil
ettigine baglidir. Sanatin toplumla bitiinlesmesi,
gazetelerin bu sorumlulugu bilingli bir sekilde
tstlenmesiyle miimkiindiir.

Bu gelisme boliimii, sanatin yasanis siireglerini
ve gazetecilikle iligkisini ayrinult bir sekilde ele
aliyor. Eger bagka bir ekleme ya da diizenleme
isterseniz, liitfen belirtin!

Sanat ve gazetecilik arasindaki iliski, sanatin
toplumsal yasamdaki yerini anlamak i¢in 6nemli
bir anahtar sunar.

Sanat, yarats, algilanis ve cok yonlii etkilesim
stiregleriyle toplumun bir parcast haline gelirken,
gazeteler bu siireclerin halka ulasmasinda kritik bir
rol oynar.

Gazetelerin sanatla iligkisi, bir firsat kadar bir
sorumluluk da tasir.

Gazetelerin sanat yasamindaki etkisi, onlarin
islevsel sinirlariyla sekillenir.

Ginliik haberler, duyurular ve elestiriler,
sanatin goriintirligiint arurabilir; ancak bu araglar,
sanatin kalict bir miras haline gelmesi i¢in yeterli
degildir. Sanatin toplumda koklesmesi, kitaplar,

dondstiirir. dergiler, egitim ve aragtirmalar gibi kalict araglarla
Gazetelerin  sanatla iligkisindeki sorunlar, miimkiindiir.
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HAMAMONU’NDEN SAMANPAZARI’ NA ALTMISLARIN BASINDA BIiR
GEZINTI

Bana sorsaniz Ankara’nin kalbi Hamamonii ve
Samanpazari derim.

Sehrin diger semtlerine o kadim ruh buralardan
dagilir.

EskiAnkaramescitlerininkiiciikminarelerinden
goge diisen ezanlar hala kulagimdadir.

Hamamonii  yiiksek  duvarlarin  arkasina
gizlenmis sakli bahgelerin, kirmiz1 kiremitli yorgun
evlerin mekanidir.

Bahgelerin i¢inde kenarinda sardunya ve kiipe
ciceklerinin dizildigi fiskiyeli havuzlar hatiralarimin
bir kuytusunda sessizce duruyor.

Tavuklarin gidakladigi, horozlarin 6etiigii bir
kiimesi olurdu bu evlerin.

Leylaklar, ayva ve erik agaclart siislerdi bu
bahgeleri. Salkim sogiitleri de unutmayalim.

Ah o gilizelim mahalle bakkallart neredesiniz
simdi.

Veresiye defterine borg yazilan, icinde herbir
sey satilan bakkallar.

Naftalin mi bitti, elektrik mi kesildi, mum mu
lazim, zarf mi1, don lastigi mi.

Dogru bakkala. Kapinin 6niindeki gazyag:
varili, vitrine dizili mavi ispirto siseleri, duvara asilt
sar1 ot siipiirgeler, neler, neler.

Simdi sizinle altmuglarin bagina dogru gidelim.
Su berber Ali’nin diikkini, hemen yaninda kalayci
Riistem, karsisinda tuhafiyeci  Siileyman abi.
Karacabey hamamina dogru yiiriiyelim.

Hamamin dumani hep tiiter. Hi¢ kesildigini
gormedim.

Bakin Samanpazarr’'na geldik bile. Samanpazar:
meydanint  act manzaralarla  haurlarim.  Bu
meydanda adam asarlard:.

Giin daha dogmadan koca meydan dolar,

insanlar o {drkiitiici sahneyi merakli gozlerle

seyrederlerdi.

Solda gordigiintiz yer agtk hava aile
gazinosudur.

Duvarlarindaki afiglerde  kimler yok ki.

Saniye Can, Mualla Mukadder Atakan, Necdet

Nurettin DOGAN

ey, e
e
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2l <
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Tokatlioglu, Mustafa Geceyatmaz, oryantal Inci
Birol...
Samanpazari ticaretin merkezidir.

Manifaturacilar,  bakircilar,  ayakkabicilar,
konfeksiyoncular, toptancilar, testiciler,
urgancilar, baharatgilar, peynirciler, zahireciler, say
sayabildigince

Epeyce yorulduk bugiin. Surada biraz oturup
soluklanak.

Eh acikuk da. Abidin usta ¢ok giizel Ankara
tavasl yapar.

Yanina bir de cacik sdyleriz.

Yarin dolasmaya devam ederiz, anlagtuk mi?

.

—_—
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TURK TARIHI UZERINE

i¢ stiphesiz ki, Diinyanin en biiyiik
milleti, Tiirk milletidir.
Altaylardan cikip, Afrika

batlarina ,
Yani Biiyiik Okyanustan, Atlas Okyanusuna ,
Sibirya dan, Hindistan’a kadar diinyanin her
yerini idare eden,
Her yerde imparatorluk kuran,
Binlerce yil diinyaya hitkmeden baska bir
millet yokeur.
Roma imparatorlugu,
Ortadoguda yayildi.
[skender, Anadoludan Hindistan’a gitti.
Fakat, o dliince de imparatorlugu dagild:.
Halbuki atalarimiz, Osmanli, 600 y1l yasadu,
Selcuklu’yu da sayarsak,
Bu giinii de kabul edersek,
1071 — 2071 bin y1l eder.
Hindistan'da da Gazneli Mahmut'tan itibaren
1010-1858 Babiirliiler 850 sene idare etti.

sadece Avrupa ve

* % %

Hun imparatorlugundan, Atilla’ya ,

Batuhan’a kadar, dogu Avrupa bizimdi.

Adriyatik'ten, Cin Seddi’ne kadar uzanan
cografya hala bizimdir.

Hala elinize bir deynek alip yola koyulursaniz,

Yiiriiyerek Tiirkge ile her yerde meraminizi
anlatabilirsiniz.

Ben Kisinevide pazarda Turkge ile mal aldim.

Yakutistanda ki kardeslerimiz de ayn: bizim
gibi,

Bir, iki, {ig, dort diye sayryorlar,

El, ayak, yiiz, kol, but diye Anadolu Ttirkgesini
kullantyorlar.

Gagavuz Tirkleri de Hiristiyan olmalarina
ragmen,

Dr. Seyfi SAHIN

Hig¢ siiphesiz ki, Diinyanin en biiyiik milleti,
Tiirk milletidir. Altaylardan ¢ikesp, Afrika batilarina,
Yani Biiyiik Okyanustan, Atlas Okyanusuna, Sibirya
dan, Hindistan'a kadar diinyanin her yerini idare
eden...

Dr. Seyfi SAHIN

Eve girince, ve vyakutlar da eve girince
ayakkabilarini ¢ikariyorlar.
Bu milletin temizlik duygusu genetiktir.

* k% %

Ni¢in Tiirk milleti bu kadar biiyiik cografyada,
Insanlara giiven verip, insanlara bas oldu.
Ciinkii, bu millet ¢ok adildir.

Cok merhametlidir.

Hicbir millete zulmetmez.

Hele Miisliiman olduktan sonra,

Allak’in adaletini,

[slam’in savag hukukunu her yerde uygulad.
Mora halk;

Fatil’e gelip

“Bizim iilkemizi de alin,

Despotlardan bizi kurtarin” demisti.

Fatih gidip
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Onlar: despotlarin elinden kurtard:.
* % %

Gegen giin,

Bir Sirp gazetecinin,
Réportaji, s

Sosyal medyaya dusti.
Sirp Gazeteci diyor ki,
“Osmanli  Padisahini torenle

Sirp  prens

karsiladi.

Vergisini verip adil bir y6netimle bu milleti

yasatti.

Yoksa Katolikler gelip, Sirplara soykirim

uygulayacaklard1.”

I1. Diinya Savas'inda

“Sirp erkeklerin tigte ikisi oldirildi.” diyor.
Yine bir Batl: fikir adams;

“Osmanl: gitti. Her sey bitti” diyor.

Simdi, bu giine gelelim,

ABD Sirbistanda,

Ucaklarla sehirleri yok etti,

Binlerce insani katletti,

Ikinci diinya savasinda da

60 milyon insani yok ettiler.

ABD,

Rakkada,

Telaferde

Sehri bombalayarak

[nsanlari ve ahirdaki hayvanlari dahi katlettiler.
Hafter,

Libyada,

Hollanda askerleri

Ve Sirplar,

Serebrenikada

On binlerce insana

soykirim yapuilar.

Ama bizim askerler, Afrin’e girdi, Elbab’a girdi,
Hatta Libyada

Diigsman askerini darmadagn etti.

Ama:

Bir tane sivilin

Burnu kanamadu!

Iste, Batili ve Tiirk milleti arasindaki fark ve

istiinliik. ..

Bir mermiyle yikilir saniyorlar, ama ruhu

celikten!

[ste, Bat'nin caresizligiyle Tiirk’iin yenilmezligi

arasindaki gercek. ..

* * %
Yalniz, bizim;
Orta Asyadan,
Mogolistan sinirlarindan ¢ikisimiz,
Cok iyi bilinmiyor.
Cin, daha 6nceki Rus idareleri,
Bolgede, arkeoloji arastirmast yaptrmadilar.
19 yizyilda pek ¢ok eserlerimiz Avrupa’ya

kacirild.

Depolarda saklaniyor.

Aragtirmalara a¢ilmiyor.

Bu milletin baytikligiini Libya gelip gordi.
Bir, diye bagladik 6niimiiz agik ingallah...
Diinyada béyle bir millet yoktur.

Tank iizerinde

Suriye’ye giren bir askere;

Nereye?

Dendiginde; “Kizil Elma’ya” demesi,

Iste,

Unutulmaz, bir sembol...

Tiirk mitolojisinde ve tarihinde idealize edilmis

bir hedef!

Fetih, zafer veya milli tlkii;

Sadece iziksel bir cografya degil, bir ideal de

vatan mefkiresi,

Bireysel bir gorevden 6te bir askeri harekat,
Tarihsel ve kiiltiirel bir misyon,

Vatan i¢in miicadele ve fedakarlik ruhu...
Diisman ordularini bozan psikolojik bir savas...
Boyle bir asalet,

Boyle bir cesaret,

Boyle bir yiirek olamaz.

[ste Tiirk ailesinin iiriinii budur.

Cok yiicedir.

Iste, Cin Seddi’nden,

Adriyatik’e uzanan

Tarihi yapan iman budur.

“Kizil Elma’belirsiz bir ilham,

Somutluktan ziyade soyut bir ideal.

Oguz Kagandan Osmanli'ya Cumbhuriyet’e

uzanan bu sembol.

“Nereye, asker?” “Kizil Elma’ya”
“Nereye, asker?” “Kizil Elma’ya”, hey!
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HERBERT SCURLA (BIYOGRAFISI)
Doc. Dr Ziibeyir Biitiiner

Ozet

Berlinde hukuk ve ekonomi okudu. Mayis 1933 te Fagist Nazi
Partisine ve diger Nazi orgiitlerine katildr. 1930lar boyunca Scurla,
1934%te  Imparatorluk Egitim Bakanhgr olan Alman  Universite
Degisimleri Ofisinde ¢alistr. 1930 larda ve 1940 larda, kamu politikas:
da dabil olmak iizere dgretmenlik yapts ve 1937 ve 1939da Alman
iiniversitelerinin erisimini genigletmek icin Tiirkiyede yasads.

Her ne kadar basarili bir gecmise sabip oldugu icin atandig:
iddia edilse de, ashinda baska onemli sebepler de vardir. Bunlarin
belki de en basinda geleni, inemli tecriibelere sahip birisi olmasidyr. |
Diger sebeplerden biri de, onemli bir cografyada yer alan Tiirkiye ile
Almanya iligkilerini olumlu bir seviyede tutabilecek belki de yegine
insandur. Yine Birinci Diinya Savagst sirasinda Orta Dogu bolgesinde
ve Tiirkiyede Herbert Scurla gorev almis olmasi en onemli etkenlerden
biridir. Calismanin amacs, biyografik bir eser ortaya koymaktan ziyade,
Herbert Scurlamin Tiirkiyede gorevli bulundugu yillarda yiiriitmiis
oldugu faaliyetlerdir. Bu nedenle incelikle Herbert Scurlanin hayat:
incelenmis ve sonra rapor yillarina gecilmigtir. Tiirkiye yillar: icerisinde
Tiirkiyenin  yapilanmasint tesvik igin  yirittiigii ¢alismalar, Tiirk
-Alman [liskilerinin saglanmast, Tiirkiyenin Almanya ile olan siyasi
ve diplomatik iligkilerini saglamlastirmas: ve ozellikle Alman Bilim
Adamalar: hakkinda yapugi calima arastirilmaya calisilmagstrr.

Anahtar sozciikler: Herbert Scurla, H. Scurla Raporu, Alman-
Tiirkiye iliskileri, Tiirkiye Cumburiyeti, Alman Bilim Adamlar:

Herbert Scurla (Biography)
Abstract
He studied law and Economics in Berlin. In May 1933, he joined
the Fascist Nazi Party and other Nazi organizations. During the 1930s,
Scurla worked for the German university exchange office, which became
the Reich Ministry of Education in 1934. In the 1930s and 1940s he
taught, including public policy, and in 1937 and 1939 he lived in

Turkey to expand the reach of German universities.

Although it is claimed that he was appointed because he had a successful past, in fact there are other important reasons. Perhaps the best thing
about them is that they are someone with significant experience. One of the other reasons is that he is perhaps the only person who can maintain
relations between Turkey and Germany at a positive level, located in an important geography. Again, the fact that Herbert Scurla served in the
Middle East Region and Turkey during the First World War is one of the most important factors. The aim of the study, rather than revealing a
biographical work, is the activities carried our by Herbert Scurla during his tenure in Turkey. For this reason, the life of Herbert Scurla was first
examined and then passed to the reporting years. During the years of Turkey, his work to promote the structuring of Turkey, ensuring Turkish-
German relations, strengthening Turkeys political and diplomatic relations with Germany, and especially his work on German scientists were tried
to be investigated.

Keywords: Herbert Scurla, H. Scurla report, German-Turkish relations, Republic of Turkey, German scientists

Senftenbergde okudu. Daha sonra Berlinde
ekonomi okudu ve 1930'dan 1943’e kadar Alman
Akademik Degisim Servisi'nin ana danigmaniydi.
1 Mayis 1933’te NSDAP” YE (iiyelik numarast
2.583.383) kauldi. 1934 Berlinde Alman
Yitksekokulunda Siyaset Bilimi Dogenti oldu.

erbert Scurlanin Hayat
Herbert  Scurla, 21
1905 yilinda Kleinrdschen, bugiin
Grof3rischen, dogdu ve 7 Nisan 1981 yilinda
Kolkwitzde vefat etmistir. Scurla bir Alman
ekonomist ve yazar. Zaman zaman Karl Leutner; K.

Nisan

Th Lysander; Harry Droll; Peter Petersen; Rudiger;

R. Claus; Leopold Kanter; Herta Falkenstein

takma isimleri kullanmistir.
Herbert (Scurla) 1923’te

Scurla liseyi

Ayrica 1934 yilinda Egitim, Fen ve Kilcir
Imparatorluk Bakanliginda hiikiimet Danismant
oldu. 1939da yiiksek hiikiimet Konseyi’ne terf

etti ve Dogu isleri 6zel Danismani oldu.((Fischer,
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2007: 562).

Bu gorevde, 1939da Tiirkiye'ye yapug: bir
geziden sonra, Almanyadan sinir digt edilen
Tirk tniversitelerinde Profesorlerin  istihdamini
bildirdigi Scurla raporunu yazdi. Bunlar 1933
ve 1945 yillar arasinda Tirkiye'ye sigindilar. Bu
nedenle Scurla raporu 6nemli bir belgedir. Bir
Nazi’'nin Turkiye'yi, Turk tniversite hayatint ve
oradaki Alman profesorlerin ¢aligmalarini nasil
gordiigiinii gosteriyor. Istanbul ve Ankaradaki
Alman akademik gogmen topluluklarinin bilesimi,
gocmenlerin geg¢migleri, calistiklart kogullar ve
ne tiir sorunlarla kargilastiklari hakkinda degerli
bilgiler saglar. Scurla, Turkiyede gerceklesen
reformlari ve ziyaret ettigi tiniversite ve fakiiltelerin
nasil isledigini de anlatyor.

Scurla, miiltecileri ve aile tiyelerini Nasyonal
sosyalizme olan Yakinliklarina veya Yahudi
kokenlerine goére degerlendirdi. Bunun nedeni,
Almanlarin miiltecileri yerinden etmeye ve onlari
Nazilere sadik bilim adamlariyla degistirmeye
caligmasiydi.

Scurlenin = 1942'de  Bakanlar ~ Kuruluna
terfi etmesi NSDAP’nin parti sdzciisii, ayni
zamanda Adolf Hiter'in 6zel sekreteri Martin
Bormann tarafindan reddedildi, ¢iinkii 1933’ten
once Nasyonal sosyalizmin “acik mubhalifleri®
arasindaydi. Scurla 1943’te Berlin Universitesi'nde
fahri profesor oldu.

Savasin sona ermesinden sonra, Scurldnin
yazilart Ulusal Sosyalizm ve Yurtdisinda Temel
Distinceler ( Junker ve Diinnhaupt, Berlin 1938)
ve Ugiincii Cephe oldu. Sovyet isgal bolgesinde Bat1
gliglerinin propaganda savaginin manevi temelleri
(Stubenrauch, Berlin 1940) ayirt edilecek kaynak
listesine yerlestirildi. Scurla bir marangoz olarak
ve 1946'dan itibaren Ulus yayinevi de dahil olmak
tizere bir yayinevi editorii olarak ¢alisti. 1952°den
beri Cottbus’ta serbest yazar olarak yasadi.

NDPD  (National-Demokratische  Partei
Deutschlands, Almanya  Ulusal Demokrat
Partisi) blok Partisi’nin bir tiyesi olarak, Cotttbus
bolgesindeki Alman yazarlar Birliginin Bagkan
Yardimcist oldugu DDR (Demokratik  Alman
Cumbhuriyeti) Kiltiir Dernegi'nin Bagkaniydu..

Cesitli Dogu Almanya gazetelerinde “Karl Leutner”
takma adiyla yazilar yayinladi. 1971'de Johannes
R. Becher Madalyast ile, 1974’te Vatanseverlik
Liyakat Nisani ile odiillendirildi.

Scurla 6ncelikle bir anlatici, denemeci, editér,
biyografi yazari ve politik yazar olarak one ¢iku.
Alexander von Humboldt, Wilhelm von Humboldt
ve Yahudi kokenli bir Alman yazar ve Salonniére*
Rahel Varnhagen hakkinda biyografiler yazd:.

Mezar1 Cottbustaki Merkez mezarliginda yer
almaktadur.

Hitler, 1 Nisan 1933 giinii baslayan Yahudi
isyerlerine boykot hareketinin ardindan 7 Nisan
1933 tarihinde Devlet Memuriyetinin  Meslek
Olarak Ifasina Yeniden Déniis Yasast'n1 ¢ikartr.

Safkan, yani Aryan irkindan olmayanlarin ve
ozellikle Yahudilerin veya rejim karsiti (anti-fasist)
olanlarin sindirilmesi, sirasiyla 6nce islerinden,
daha sonra toplum yasamindan soyutlanmast ve
nihayet yeryliziinden silinmeleri siirecinin yesil
1s1g1dir bu yasa.

Dogal olarak da, ilmin nur'undan korkan tiim
rejimlerde oldugu gibi ilim ve bilim adamlar: ilk
hedeftirler. Yahudi kokenli veya sosyalist egilimli,
yani Hitler Rejimine karsi olan akademisyenler
bilim ve irfan yuvalarindan dislanarak faaliyet
gormeleri kisitlanir, hatta yasaklanir. Bu insanlar
Almanyadan ve daha sonra Avusturyadan, kagan
akademik kisiler siginacak tlkeler aramaktadirlar.

Almanca Konusan Tiirkiye'deki
Siginmacilar Listesi

Liko Amar, Macar viyolonist Ankara Devlet
Konservatuar'nda mizik 6gretmenligi  yapu,
ardindan Almanya’ya dondii.

Fritz Arndt, Kimyager, 1935’ten itibaren
[stanbul'da siginmaciyd: (daha énce 1915-1918
senelerinde  Istanbulda bulundu), Tiirkce ve
Almanca birgok yayinlari bulunmaktadir. 1955’te
Hamburg’a geri dondii.

Erich  Auerbach, Romanist, Alman bir
filolog ve karsilagtirmali bilim adami ve edebiyat
elestirmeniydi. 1936-1947 Istanbul.

Fritz Baade, Iktisatct ve politikaci, 1935-1946
Ankara.

Rudolf Belling, Ressam, 1937-1966 [stanbul.
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Clemens Emin Bosch, Eski tarih ve niimismatik
uzmant, 1935-1955 Istanbul.

Hugo Braun, Hijyen uzmani ve bakteriyolog,
1934-1949 Istanbul.

Leo Brauner (1898-1974), Botanik uzmani,
1933-1955 Istanbul

Friedrich L. Breusch (1903-1974), Kimyager,
1937-1971 Istanbul.

Ernst Wolfgang Caspari, Genetik uzmani ve
zoolog, 1935’ten sonra [stanbul.

Friedrich Dessauer, biyofizik uzmani ve
radyolog, 1934-1938 Tiirkiye'de profesér, Istanbul
Universitesi Fizik Fakiiltesi kurucusu, 1937’e kadar
[stanbul Universitesi Radyoloji Boliimii baskani,

Herbert Dieckmann * 1906 Duisburg
t 16. Aralik 1986 Ithaca NY; war ein
deutsch-US-amerikanischer und
Literaturwissenschaftler. romanist, 1934-1938
Tirkiye, ardindan ABD

Liselotte Dieckmann, Edebiyat bilimcisi ve
Germanist, 1934-1938 Tirkiye, ardindan ABD

Josef Dobretsberger, Avusturyali politikaci ve
hukuk¢u, 1938-1945 Istanbul ve Kahire.

Wolfram Eberhard, Kaliforniya, 1937-1948
Ankara Universitesi'nde sinolog, ardindan ABD

Carl Ebert, Aktdr, yonetmen ve tiyatro
yoneticisi, 1933-1939 Ingiltere, 1939-1948
Ankara, Devlet Konservatuari ve Devlet Tiyatrosu,
ardindan ABD.

Albert Eckstein, Pediatri uzmani, 1935-1949,
Ankara Universitesi Cocuk Klinigi baskanlig,
tasraya ocuk sagliginin gelistirilmesi i¢in gok
sayida yolculuklar, Turkiye'deki
fotografcist olarak tinlii.

Herbert Eckstein, tirolog ve c¢ocuk cerrahi,
cocuklugunda ve 1958-1961 Tiurkiye; Albert
Eckstein’in oglu.

Erich Frank, doktor, 1933’ten vefat edene
kadar Istanbul'da aktif profesér. Devlet toreniyle
defnedildi.

Erwin Freundlich, Astrofizik uzmani, Istanbul
Universitesi Astronomi Béliimii kurucusu, 1933-
1937 Istanbul, ardindan Prag ve ABD.

Traugott Fuchs, Germanist ve ressam, 1934-

1997 Istanbul.

Romanist

koy  yasami

Hans Gustav Giiterbock, Hititolog, 1935-
1948 Ankara.

Felix Michael Haurowitz, 1939-1948 Profesor
ve Istanbul Universitesi Biyokimya Enstitiisii
bagkani.

Paul Hindemith, viyolist ve modern komponist,
Ankara Devlet Konservatoryumu'nun kurucusu,
1935-1938 Tiirkiye, ardindan Isvicre.

Ernst Eduard Hirsch, Hukukeu, Tiirk Ticaret
Hukuku kitabini yazdi ve Tirkiyede telif hakk:
sistemini  kurdu, 1933’ten itibaren Istanbul,
1943’ten sonra Ankara.

Clemens Holzmeister, Mimar, siginmaci, 1940-
1950 egitmen, 1954’ten itibaren tekrar Tiirkiyede
ikamet etti. Ankarada ¢ok sayida devlet binalarinin
planlarini yapt ki bunlarin arasinda TBMM binasi
da bulunmaktadir.

2008 senesinde adi bir caddeye verildi. Alfred
Isaac (1886-1956) ekonomist, Ropke ile Istanbul
Universitesi Ekonomi Bsliimii'niin kurucusu.

Gerhard Kessler, Sosyolog ve iktisat¢t, 1933-
1951 siginmaci, bir Tirk meslektagiyla beraber
tilkede ilk sendikay1 kurdu.

Curt Kosswig, Biyolog, 1937'den itibaren
[stanbul. Devlet téreniyle defnedildi. (Sikga adi
“Kurt” olarak yazilir.)

Walther Kranz, Klasik filolog ve filozof, 1943-
1950 Istanbul.

Benno Landsberger, Astrolog, 1935-1948
Ankara, ardindan Sikogo.
Marianne  Laqueur, Informatik uzmani,

1935’ten itibaren siginmact.

Kurt Laqueur, 1936-1952 Kirsehir ve [stanbul,
ardindan diplomat oldu.

Wilhelm Liepmann, Berlinli jinekolog, *1878,
11939 Tirkiye.

Alfred  Marchionini,
Hastanesi’nde dermatolog.

Richard von Mises, Matematik uzmani, 1933-
1939 Tiirkiye, ardindan ABD.

Fritz Neumark, Finans uzmani, Gelir Vergisi
Kanunu'nu diizenledi. 1933 Eylilden 1950’ye
kadar Istanbul.

Rudolf Nissen, Cerrah, 1933-1939 Istanbul
Universitesi, ardindan ABD. (Otobiyografinde

“Ankara  Numune
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[stanbul'da gecirdigi yillar biitiin ayrintlariyla
anlatmustr, Turkiyedeki diger  siginmacilarla
baglant kurmak miimkiindiir.)

Gustav Oelsner, Mimar, sehir planlamacisi ve
ingaat gorevlisi memur, 1939-1949 Tiirkiye.

Wilhelm  Peters, o6nce Ingiltere, 1937-
1952 emekliye aydilana dek Istanbul. Istanbul
Universitesi Psikoloji Boliimii kurucusu.

Paul Pulewka, farmakolog ve toksikolog,
1935-1946 Saglik Bakanligi, 1954’e kadar Ankara
Universitesi.

Hans Reichenbach, fizik bilim insani ve filozof,
1933-1938 Istanbul, ardindan ABD

Margarethe Reininger, *1896 Viyana 11959
Maryland, Avusturyali, Istanbul
Radyoloji Boliimiinde rontgen hemsiresi.

Walter Reininger (esi) *1899 Wien 11968,
1938-1945 Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi
Radyoloji ve Biyofizik Enstitiisiinde miihendis,
ardindan ABD.

Ernst Reuter, Berlin belediye basgkani oldu,
1935-1946 Turkiye.

Edzard Reuter (oglu), Daimler-Benz AG’nin
yonetim kurulu bagkani oldu, 1935-1946
cocuklugu Tirkiyede.

Rosa Maria Réssler , *1901 Wien 11954
Tiirkiye, patoloji uzmani, 1934’te Turkiye'ye geldi,
1937 Istanbul Universitesi Patolojik Anatomi
Bolumii, 1947 Erich Frank ile beraber II. Dahiliye
Klinigi Istanbul.

Wilhelm  Ropke,Neo-liberal — ekonomist,
1933’ten itibaren Istanbul Universitesi'nde ders
verdi, 1937/38 kisindan itibaren Cenevre.

Georg Rohde, 1935-1949 Ankara Universitesi
Eski Filoloji Boliimii profesorii.

Walter Ruben, 1935-1948 Hindolog, Ankara
ve Kirsehir, ardindan $ili.

Alexander Riistow, Neoliberal sosyolog ve
ekonomist, 1933-1949 Istanbul Universitesi.

Margarete Schiitte-Lihotzky, Mimar, 1938-
1941 Istanbul, ardindan Viyanada tutuklandi,

Universitesi

kocast Wilhelm Schiitte’nin  sahte mektubu
sayesinde Halk Mahkemesi'nde  (Almanca:
Volksgerichtshof)  gorillen  vatan  hainligi

davasindan kurtuldu, Turkiye'de bakanlik gorevlisi.

Phillipp Schwartz, Tip uzmani, 1933-1953
Tiirkiye, ardindan ABD.

Max Sgalitzer, *1884 Prag 11973 Princeton/
ABD, doktor, 1938-1943 Dessauer’in pesinden
Istanbul Universitesi Radyoloji Bolimii bagkani,
ardindan USA. Reiniger ve Weisglass ciftine de
bakiniz.

Leo Spitzer, romanist, 1933-1936 Tirkiye,
ardindan ABD.

Bruno Taut, mimar, 1936'dan vefat edene dek
[stanbul.

Andreas Tietze,*1914 72003 Viyana, Tiirkolog,
1937-1958 Istanbul, yabanc dil &gretmenligi,
ardindan UCLA, sonrasinda Viyana Universitesi.

Martin Wagner, Alman mimar, sehir plancist
ve yazardi. 1935°te itibaren Turkiye, ardindan

Ingiltere ve ABD.
Edith Weigert, psikolog ve psikoanaliz
uzmant, 1935-1938  Ankarada  psikoanaliz

uzmanlig), ardindan Washington DC, orada
da aktif psikoanaliz uzmanligr ve psikoanalizin
enstitiilesmesine katki ve de egitmenlik.

Oscar Weigert, (esi) idarihukukeusuveishukuku
uzmani, 1935-1938 Tiirkiye Ticaret Bakanligrnda
devlet danigmani, ardindan Washington DC
Amerikan Universityde yiiksekokul egitmeni ve
de Amerikan Caligma Bakanligi Bureau of Labor
Statisticsde memur.

Carl Weisglass *1898 Viyana, Dr. mithendis,
Avusturyali  Musevi,  1939-1948  Istanbul
Universitesi Radyoloji Béliimii atolyesi baskani,
ardindan ABD.

Hans Wilbrandt, Tarim uzmani, 1934-1952
Ankara, Turkiye'de kooperatif sisteminin kurucusu.

Hans Winterstein, Fizyolog, 1933’ten itibaren
Istanbul, Istanbul Universitesi Fizyoloji Bolumi
kurucusu.

Eduard Zuckmayer, Mizisyen ve miizik
egitmeni, 1936-1972  Ankara, Musiki
Muallim Mektebi, ardindan Gazi Egitim Enstitiist
Miizik Bolimii Bagkani.

(Kaynak, 1933-1945 senelerinde Turkiye'ye
stirgiin, hteps://tr.wikipedia.org/wiki/1933-
1945_senelerinde_T%C3%BCrkiye%27ye_s%
C3%BCrg%C3%BCn), https://de.wikipedia.

once
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org/wiki/Deutsches_Exil_in_der_Zeit_des_
Nationalsozialismus, Deutsches Exil in der Zeit
des Nationalsozialismus, Sabine Mangold-Will
hteps://www.bpb.de/internationales/europa/
tuerkei/184978/deutsche-im-exil-tuerkei,
Deutsche in der Tiirkei 1933 — 1945)

Bu kisilere yardimer olmak tizere New Yorkda
Emergency Committee, Londrada Academic
Assistance Council(New Yorkta Acil Durum
Komitesi, Londrada akademik Yardim Konseyi)
gibi kuruluslar harekete geger.

Kimi bilim adamlart ABD’ye go¢ ederken
Avrupada kalmayi yegleyen ¢cogunlugun ilk duragt
ise, belki de anadilleri olan Almanca lisani hikim
oldugundan, Ziirichtir. Mart 1933 de Isvigre’ye
iltica eden, Frankfurt Tip Fakiiltesi Patoloji
Enstitiisii 6gretim tyelerinden Prof. Dr. Philipp
Schwartz 6nciiligiinde Notgemeinschaft deutscher
Wissenschaftler im Ausland (NdWA, Yurtdisindaki
Alman Bilim Adamlarina Yardim Cemiyeti) adl1 bir
cemiyet kurulur.

Aynt doénemde Tirkiye Cumhuriyeti'nin
giindemini isgal eden temel sorunlardan biri de
Universite Reformu'dur. Sultan I1. Abdiilhamid’in
Agustos 1900'de kurdugu Dartilfinun-u Sahane on
yasindaki gen¢ ve dinamik Tirkiye Cumhuriyeti
icin M. Kemal Atatiirk’in hedef olarak belirttigi
muastr medeniyet ilkesine cevap vermekten
cok uzakur. Maarif Vekilet'inin (Milli Egitim
Bakanligr) Haziran 1931de baslayan ve ¢agdas
anlamda bir tiniversite reformu amacli ¢alismalar:
tam hizla devam etmektedir. Bu sirada M. Kemal
Atatiirk, tarafsiz ve objektif bir rapor hazirlamast
icin Cenevre Universitesinden Pedagoji 6gretim
tiyesi Prof. Albert Malche’i Tiirkiye'ye davet eder.

Bu arada modern iiniversite reformunu 6ngéren
ve Prof. Malche'nin onerileri dikkate alinarak
hazirlanan 2252 sayili Istanbul Dariilfiinunun
[lgasina ve Maarif Vekiletince Yeni Bir Universite
Kurulmasina dair Kanun 31 Mayis 1933 de
yayinlanarak 1 Agustos 1933 de yirtrluge girer.
31 Temmuz 1933 tarihinden itibaren lagvedilen
Dariilfiinunda gérevli 157 6gretim tiyesinden sadece
83’i ¢alismalarina devam ederken digerlerinin yeni
kurumla ilisikleri kesilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti hitkiimetinin, kendisinin
kovdugu kisilerle temas kurdugunu 6grenen A.
Hitler 8 Mays 1933 giinii Berlindeki makamina
ofkeyle gelerek “Benim ortadan kaldirmak
istedigim bu Yahudi Alay’ni Mustafa Kemal
koruyamaz. Buna miisaade veremem.” diye tehditte
bulunur ve Atatiirke “Bu komiinist profesorleri
tilkenize sokmayiniz” mesaji gonderir. Atatiirk bu
bilgi kendisine iletildiginde Hariciye Vekili Tevfik
Ristii (Aras) ve Maarif Vekili Dr. Resit Galip'e
“Bir onbast beni cinayetlerine alet edemez” diyerek
Tiirkiye'ye siginmak ve Tiirk Universitelerinde
gorev yapmak isteyen Alman profesorlerle ilgili
islemlerin siiratlendirilmesi talimatini verir.

Geng Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin  Universite
Reformu Yasasi 1 Agustos 1933'de yiriirluge
girerken, kontratlari imzalanmis ¢ogu Yahudi
kokenli miilteci bilim adamlari aileleriyle beraber
Tiirkiye'ye gelmeye baslar.

Tirkiye geleneksel ve tarihi
hosgorisiiyle kucak actigt Alman  profesorlere
tilkeninkiiltiirel ihtiyacini destekleme olanaklarinin
da kapilarint agmugtir.

Universite 18 Tesrinisani (Kastm8) 1933
glinii, ancak ti¢ hafta kadar once 27 Tegrinievvel
(Ekim)1933 tarihinde goreve baslayan yeni
Maarif Vekili Hikmet Bayur tarafindan, Beyazit
Meydaninda eskiden Harp Bakanligi olarak
kullanilan bugiinkii Merkez Binada acilir.

Aksam: “Kadro Tamamland:” 15 Eylal
1933, “Universite Dersleri” 12 Tesrinisani 1933,
“Maaslarda ve Isimlerde Bazi Degisiklikler yapildi”
13 Tesrinisani 1933, “Prof. Malche geldi” 17
Tegrinisani 1933; Cumbhuriyet: “Yeni Ecnebi
Profesorler” 7 Agustos 1933, “Universite Kadrosu”
15 Eylil 1933, “Universitenin Yeni Kadrosu”
18 Eylil 1933, “Universiteye Alinan Yabanct
Profesorler” 14 Tegrinisani 1933, “Prof. Malche’nin
Acilis Konusmasin'dan ..” 19 Tegrinisani 1933.

Carlik Rusyasinda antisemit baskilar altnda
belirli koylerde ¢ok kot saglik kosullar: ile
yasamak zorunlulugunda kalan Yahudilerin ¢ocuk
sagligint kismen de olsa saglayabilmek amaciyla
1912 yilinda, Baron de Guinzbourg'un tegvikiyle,
bir ka¢ Rus Yahudi hayirsever tarafindan Rusyada

insancil
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OSE — Oeuvre de Secours aux Enfants (Cocuklara
Yardim Kurumu) kurulur.

Rus Ihtilalini takiben 1923’te Berlin’e tasinan
ve Birinci Diinya Savasi'ni izleyen yillarda kisa
zamanda Almanya, Letonya, Lituanya, Polonya,
Romanya gibi iilkelerde yayilan bu dernekler
1923 yilinda Pariste, Prof. Albert Einstein'in
baskanliginda Union des Sociétes (OSE, Sirketler
Birligi) adiyla bir birlik teskil ederler. Birligin
amaci “Yahudi Halklarinin Sagliginin Korunmasi”
tema’st gergevesinde genisletilir.

Birligin Onursal Bagkan: Prof. Albert Einstein
Agustos 1933 ayinda kendisini ziyaret eden
[stanbul’lu Dis Tabibi Dr. Samy M. Gunzberg'e,
Tirkiye Cumhuriyeti Bagvekaleti  Celile’sine
(Bagbakanlik Makamina) sunulmak iizere elden
tevdi ettigi 17 Eylal 1933 tarihli mekeupla,
ekindeki listelerde adlari ve kisaca 6zge¢misleri
belirtilen 15 Tip Profesorii ile 31 deneyimli Tip
Doktorunun ilkemizde “yerleserek icrayr sanat
etmelerine miisaade buyrulmast i¢in miiracaat”
eder.

Dr. Giinzberg Albert Einstein'in orijinal
dilekgesini ve eklerini, Tiirkce cevirilerini de
ekleyerek, 30 Eylil 1933 tarihinde Bagvekilete
iletir. Yazi Bagsvekil Ismet (Inonii) tarafindan 9
Tesrinievvel 1933 tarihinde Maarif Vekalet'ine
iletilir ve isleme konur. Einstein’in bu girisimi Tiirk
basininda da yer alir(“Einstein’in bir miiracaat”,
Aksam 11 Tesrinievvel 19339).

M. Kemal Atatiirk daha reform calismalarinin
basinda, Prof. Einstein'in Turkiye'ye gelmesini
istemis, ancak {nli bilim adami ABD de
imkanlar ¢ok daha fazla oldugundan Princeton
Universitesi'ni tercih etmisti

Tirkiye'de bu olumlu gelismeler gerceklesirken
Hitler, Ikinci Diinya Savast'ni baslattigt giinlerde,
Almanya ve Avusturyada Nazi zulmiinden kagarak
Tirkiye'ye iltica eden bilim adamlarinin tilkemizde
ikametlerinden hala tedirgindir. Alman Disisleri
Bakanligi Miistesart Herbert Scurla 1939 yilinda
Tirkiye'ye gelerek Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel ile
goriistir ve “Bu bilim adamlarini bize geri veriniz.

Size Almanyanin en parlak beyinlerini
gonderelim” mesajint iletir. Ancak Tirkiye, o

an Avrupanin ve belki de diinyanin en gigli
devleti durumunda olan Almanya ile iligkilerinin
bozulmas: pahasina da olsa baskiya bogun egmez
ve profesorler gorevlerine devam eder. Scurlanin
dontsiinde Hitlere tevdi ettigi, Tirkiye'nin
tutumunu belirten raporu .

Ancak  kendisini(Gerhard  Kessler) takip
edenlerin kollar1 Tirkiye'ye de uzanir. 17 Mayis
1933 tarihinde Disigleri Bakanligi tim dis
temsilciliklere  kacaklarin talimatini
verilmigstir. Hatta 1937 ve 1939 yillarinda Egitim
Bakanliginin Dis Iliskiler Boliimii, Herbert Scurla
adinda bir memuru gérevlendirerek Tiirkiye'ye
iltica etmis Ogretim {yelerinin - durumlarinin
incelenmesi ve kendilerine kargi nasil bir tavir
izlenmesi gerektigine iliskin ¢6ztim onerileri igeren
bir raporun hazirlanmasi gorevini verir.

1987 yilinda Alman arsivlerinde bulunur ve
Tirkiye Arastirmalar Merkezi (Berlin) tarafindan
kitap haline getirilir .

Tirk tniversitelerinde gorev yapan ve kalict
eserler birakan bu yabanct hocalarin girisimiyle
tiptan mithendislige, tarimdan edebiyata, miizikten
giizel sanatlara hemen hemen tiim dallarda 6gretim
gelistirilmis, giiniimiizde ¢ogu hayatta olan bir
sonraki kusak bilim adamlari yetigtirilmistir.

Yer yer insani dehsete diisiiren bir dille kaleme
almisolan ‘ScurlaRaporu’, Ugiincii Imparatorluk’un
kileir ve bilim alanlarindaki dis politikasi i¢in
degerli bir kaynak olusturuyor. Tirkiye’ deki
miiltecilerin durumuna derinlemesine 151k tutuyor.
Imparatorluk Egitim Bakanligi, Oberregierungsrat
(Hitkiimet Yiiksek Danigmani) Dr.  Herbert
Scurla’nin sahsinda uygun bir teknokrat segerek
Tirkiyedeki hem miilteci hem de Almanyadan
gonderilen Alman bilim adamlarint denetlemekle
gorevlendirir.

Dr. Scurla, bu bilim adamlarinin faaliyetini
sadece “teftiy ve rapor etmekle kalmaz, ayni
zamanda Ugiincii Imparatorluk'un bu  faaliyeti
etkileme konusunda -ona gore pek de bagarili
olmayan- cabalarini belgeler. Ama ayn: sekilde
Tirkiye'nin de kendi bildiginden sasmaksizin bu
cabalara nasil kargi durdugunu belgeler. Scurla
gocmenleri, ozellikle Yahudi veya Nazi olmayan

izlenmesi
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akademisyenleri resmen ayrintli olarak kinad:

Bu yabanci bilim adamlarinin bazilari Turk
uyruguna  gegerken digerleri Ikinci Diinya
Savag’nin sona ermesini takiben 13 yil once
kovulduklar: donmeyi  yeglediler.
Bazilari ise daha uygun kosullar sunan ABD
Universiteleri'nin davetini kabul ettiler. Bu arada
kimileri de tlkemizde vefat edip bu topraklara

vatanlarina

gomiildiler.
Albert Einstein'in 17 Eylal 1933 rtarihli
mektubunu  ve  Dr.  Gunzberg'in  miiracaat

dilekgesini tanitmak amaci giiden bu 6zet sunugta
Tirkiye'de gorev yapan, bir kismi halen fiili gorevde
bulunan ikinci kusak 6gretim tyelerini ve bilim
adamlarini yetistiren, ¢ogu Yahudi kokenli bu ilim
adamlarinin  kimlikleriyle ilgili ayrinuli bilgiye,
yazimi uzatmamak icin, girmekten sakindim.
Esasen bu konuda degisik yaymlar (Philipp
Schwartz, 1995)zaten mevcuttur.

Miiltecilerin Turkiye’ye karst besledigi derin
stikran duygusunu Profesor Fritz Neumark, Scurla
Raporu’'nun ilk baskisinda su duygu dolu sozlerle
dile getirir:

« orada c¢alismamizin miimkiin olmast,
boylece bizlere yararli bir is yapma, hatta pek
cogumuza maddi anlamda var olma imkéin
verilmesi, onu sadece gegerken tanimis olanlara ne
yazik ki hald biiyiik 6l¢tide yabanct olan bir ulusa
karst duydugumuz silinemez sitkran duygusunun
temelidir’.
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