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Meshur intihaller: 4 YERLI YABANCI INTIHALLERDEN SECMELER

y okuyucum, siz hi¢ intihal/agirma olayina
Eel koydunuz mu yani boyle bir fiili isleyen

tanidiginiz veya tanimadiginiz birini sugiis-
til yakaladiniz m1? Yakalayip ilgililere teslim ettiniz
mi? Hatta arkasindan da zilgiti yediniz mi? Yani
apacik olan intihal sudan sebeplerle 6rtbas edili-
verdi mi? Falan filan. Gelin size 6nce iist seviyede
bir iki intihal olayini aktarivereyim de bu islerin
sadece kiicliciik adamlarin degil siyasetgilerin de
isledikleri haltlar arasinda yer aldigini 6greniniz.
Ornekler, bizim 2013 yilini anlatugimiz 180 say-
falik e-mektubumuzla yiizlerce dostumuza duyu-
rulmustu.

“Bendeniz on yillardir gazetelerin kitap eklerini
takip ederim. Pek cok kitabin varligini onlarin ara-
cthigryla ogrenirim. llgi cekici yazilar: da okurum...
Cumburiyet Kitap, 02 Mayis 2013 raribinde 1211.
sayrya ulagts. .. Bu ekin yazarlar: arasinda bir de Sel-
cuk Altun var. O, yazisinin yer aldigs her sayida 25
adet, benim ‘inci’ adini verdigim piriltilar: sacar. Bu
sayidaki incilerin numaras: 3051-3075... Gegelim
3057 ye ki asil konumuz o: “11.02.13 tarihli Inter-
national Herald Tribunea gore Almanyada Egitim
Bakan: Annette Schavan, doktora tezinde intihal
yaptigr iddia edilince derhal istifa etti.” (s. 10)

Biz, bir yil oncesinin 70  sayfalik
e-mektubumuzda da bu konuya kisaca deginmis-
tik:

Alman Egitim ve Arastirma Bakani Annette
Schaven, doktora tezinde intibhal yapmis. Der Spie-
gel, Diisseldorf Universitesinden Annette Schaven'in
tezinde intihal var diye inceletmis. Siipheli 60 bolii-
mii inceleniyormugs.”

Bu son mektupta yer alan su ciimleyi de ilgini-
ze sunmak isterim:

“Gegen yil da Savunma Bakani Karl-Thedor zu
Guttenberg, intihal yaptigi ortaya ¢ikinca istifa et-
mek zorunda kalmigts (Milliyet, 16 Ekim 2012).”

Bizim; biri ¢ogaltma, obiirti basma iki kitabi-
miza ulagirsaniz Vehbi’nin kerrakelerini goriirsii-
niiz: Cesitlemeler (2010) ve Karaca Oglan Der ki. ..

Prof. Dr. Saim SAKAOGLU

(2012). Ozel tavsiye, ilgili yazilar1 okurken bilim
adina yiiziiniiziin kizarma ihtimali kuvvetlidir.

Soyle notlarimi gézden gegiriyorum da bizde
de zamanla rektor olmus eski dogent ve profesor-
lerin, daha alt seviyede yardimci dogentlerin bu
isi nasil becerdiklerini haurlayiverdim. Allah sizi
inandirsin, daha yiiksek lisans tezini benzer bir tez-
den nasil turn astern (tornistan) eyleyip unvan alan
bir gengligimizin yetistigini ibretle izledim.

Nigin intihal yoluna bagvururlar? Sebep ¢ok.
Tembellik, kolay yoldan unvan sahibi olmak, bu
isin dayanilmaz hafifligine kapilmak vb. sebepler.
Asagida verecegimiz bir 6rnek ise dudaklari uguk-
latacak cinsten...

Intihal sadece genglerin biiyiiklerinden agirma-
lar1 seklinde olmaz, bazen de tersi olabilir. Yani,
bitytikler kiigliklerden agirir. Bu béliimii yine 2013
e-mektubundan aliyorum:

Enselenen Bir Asirmaci Nam-1 Diger Inti-

halci

Vallahi adamlar oyle bir enseliyorlar ki asirma-
cimin anasini aglatwyorlar. Almanyada iki bakan bu
sebeple istifa etmediler miydi? Gelelim konumuza.
‘Hakem ol’ dediler, makalesini ¢alant yakalads.
Haber bayag: eski, taribhi 16 Kasim 2007 (Hiirriyet).
Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) ETU
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dekan Yardim-
cist Prof. Dr. Serdar Sayanin basina, bugiine dek
diinyada benzeri goriilmemis bir intihal olay: geldi.
Sayan, incelemek iizere kendisine gonderilen makale-
nin, 2004 te yayimladig kendi makalesi” oldugunu
hayretle tespit etti. Uluslar aras: iktisat camiasinda
yank: wyandiran, siber dlemde ve Anteara-Isveg-Ur-
miye hattinda tartisilan intihal olay: soyle gelisti:

HAKEM OLMASI ISTENDI. Isvecte ya-
yimlanan, diinyanin en saygin uluslar arasi iktisat
dergilerinden biri olan Scandinavian Journal of
Economicsin bas editorii Prof. Nils Gottfries, gecti-
gimiz aylarda Prof. Dr. Sayana bir e-posta gonderdi.
Bag editir, Sayan'dan, ekte yer alan, Iranls Dr. Bashir
Khoparasti’nin yayimz talebiyle gonderdigi makaleyi
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okuyup hakemlik yapmasini istedi. Sayan, makaleyi
agtiginda, bagliktaki kavramlar kendisine cok tani-
dik geldi. Ik 6nce, ‘Ne enteresan. Benim kullandigim
anahtar sozciiklerin aynisi’ diyen Sayan, birkag daki-
ka sonra ise editire soyle bir yanit yazds: ‘Makale cok
kaliteli. Hatta dergide hemen yayimlamanizi tavsiye
ediyorum. Nasil bu kadar cabuk karar verdigimi so-
racak olursaniz, bu benim makalem!’

OGRENCISIYLE YAZDI. Sayandan hakem-
lik yapmas istenen bu makalenin, 2004'te ODTU
Gelisim Dergisi'ne Tunuslu doktora ogrencisi Mehdi
Jeilassi ile birlikte yazdiklar: makalenin bire bir kop-
yast oldugu ortaya ciktr. Sayan’in makalesi, iilkeden
iilkeye degisen niifus yaslanma hizlarimin dis ticarer
iliskilerine etkisini konu alyyordu. Sayan, ii¢ yil once
vefat eden hocalar: Prof. Melih Celasun'un anisina
hazirladiklar: bu makalenin iizerinde ‘Dr. Bashir
Khodaparasti’ adini goriince gozlerine inanamadi-
gini’ soyledi.

YAZI KARAKTERI BILE AYNL Sayan, ina-
namadim, ¢iinkii biitiin yaptigi, isimlerimizi ¢ika-
rip kendi ismini koymak. Bir de makalenin hocamiz
anisina olduguna iliskin boliim ile finaldeki ozet bi-
liimii bir zabmet ¢ikarmas. Kalan her sey virgiiliine
kadar tipatip kopya. Adam sayfa numaralarini, yazi
karakterini bile degistirmeye gerek gormemis.’ ded;.

INDIRMIS VE YURUTMUS. Prof Sayan,
Olayin ¢ok komik bir tarafi da var.’ diyerek, soyle
konugtu: ‘Dr. Besir'in nereden buldugunu aragtirds-
gimizda, ODTU Gelisme dergisi, Kanadadaki bir
akademik sitede acik erisimdeymis. Iranlt Dr. Basir
buradan indirmis ve yiiriitmiis. Ama bu cin fikir,
(sen erisebilirsen herkes erisebilir) noktasinda ak-
samis. Bu alanda calisan dort uzmandan biriyim.
Sunu diigiinemiyor: Bu makale bana gelmese, ha-
kemlik i¢in kalan ii¢ kisiden birine gidecek ve onlar
calintr oldugunu bildirecekler.

IRAN’A SIKAYET EDILDI. Iranl bir ‘bilim
adami’nin bir Tiirk bilim adamindan caldigr ma-
kaleyle kandirilmak istenen editor Gottfries, Dr.
Khodaparasti ningirevyaptigr Urmiye Universitesi ne
bir mektup yazarak olayr anlatts. Gottfriies, intihal
yapan ogretim iiyesine yaptirim wygulanmasin isted.
Sayan, dergi editoriiniin gectigimiz nisan aymnda bu

yaziya hichir cevap gelmedigini soyledi. Prof. Sayan
uluslar arast alanda en fazla makalesi yayimlanan
10 Tiirk iktisatcisindan biri.

Eldlem intihalciyi cezalandirmak icin neler yapi-
yor, biz ise kurtarmak i¢in ne numaralar ceviriyoruz!

Ben de Hakemken Birini Enselemistim!

Emekli olmadan 6nce daha ¢ok gelirdi, sim-
dilerde azaldi. Neler mi? Basima hazir makale ve
kitaplar. Belli bir siire i¢inde sizden bir rapor is-
terler. Gondeririz. Ozellikle devlet kuruluglarin-
dan gelen kitap inceleme istekleri i¢cin bir de ticret
odeyecekleri icin kili kirk yarmaniz gerekecektir.
Harta isteklerinizin yerine getirilip getirilmedigini
gormeniz i¢in bir daha gormek istersiniz. Boyle bir
Nasreddin Hoca kitab: ikinci raporumda da bazi
uyarilarimiz dikkate alinmadigi igin basilmamas:
yoniinde sonuncu bir rapor yazmistim da o eser
yillarca sonra 6zel bir yayimevince ayni yanls bilgi-
lerle sizlere sunuluvermisti.

Rapor yazacagimiz eser Atatiirk Kiiltiir Mer-
kezince gonderilmisti. Konusu tam da benim ala-
nimdi. Kitap, bir inceleme degil, bir derleme idi.
Bagladik okumaya... Okudukea da ‘Aferin arasu-
ricimiza, giizel 6rnekler bulmus.” Filan derken bir
de ne goreyim. Benim bir kitabimdaki derlemem
aynen yer almamig mi1! Her sey aynen, sadece be-
nim derlememin altundaki kaynak bilgileri degis-
tirilmis, bagka bir ilimize, bagka bir yaglimiza bag-
lanvermis. Okumay: siirdiiriiyorum. Bir daha...
Ayni numara ¢ekilmis. Raporumda su anlamda
climleler var, aslini yazip da agirmactyr tizmeye-
lim, ¢linkii bu birinci cilt idi, arkasindan ikinci ve
tctincti cilder de gelecekti.

“Derlemenin filaninci sayfasina kadar oku-
dum. Su su sayfalarda yer alan su su adli metinler
benim yillarca 6nce yayimladigim 101 Anadolu Ef-
sanesi (Istanbul 1976) adli kitabimdan alinmustur.
Kitabimin ilgili sayfalari ve dosyanizdaki kopyala-
rin fotokopileri eklidir. Dosyanin devaminit oku-
madim. Kim bilir 6biir derlemeler kimlerin hangi
eserlerinden bilinen yolla degistirilip kitaba konu-
luvermistir.”

Kiigiik bir ipucu: Hizla yiikselip baskente ka-
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dar gelen orta yasl bir delikanli.
Hukukgularin Intihal Savag:

Liitfen sira, bu satirlart okumaya gelince bilgi-
sayartnizin ara-bul tuglarini devreye sokarak sade-
ce ad ve soyadlarinin ilk harflerini verdigimiz su
iki adi wklayiniz: K. G. ve R. C. Vallahi, bu iki x
profesoriiniin adlarini daha énce hi¢ duymamig-
tim. Ama bizim Gugil Dede kopya vermede birin-
ci siray1 kimseye kaptirmaz, miithis ispiyoncudur!
Meger bizim Karaca Oglan Der ki.. ’nin takipgileri
de varmis. Goreceksiniz orada neler neler sugiistii
yapilmus. Tipkt bizim yakalamalarimizda oldugu
gibi. Daha fazlasini sizin uk’lariniz yakalayacak! K.
G., bir eserinden R. C.’nin intihal yapugini ileri
stirerek, hakkini aramak icin, bir kitap yazar. Iste
o kitabin arka kapak yazisi... Tabii biraz gizlene-

rek...

Elinizde tuttugunuz bu kitap, X Universitesi Y
Fakiiltesi ogretim idiyesi Prof- Dr. R. C.in Z (Anka-
ra, 2012, 6. s.) isimli kitabinda, benim I (Bursa,
Ekin, 2002, 2 Cilt, 2. s.) isimli kitabimdan yapilmas
usiilsiiz alintilar bulundugu gostermek amacryla ya-
z1lmag bir elestiri kitabidur.

R. C, burada elestirdigim Z isimli kitabinin Su-
bat 201?de ikinci baskisini yapti ve yetersiz de olsa
bazi anif eksikliklerini tamamlamaya ¢alsstr. Ne var
ki, R. C. kitabinin ikinci baskisini yaptiktan 11 ay
sonra, Ocak 2017t kitabinin digciincii baskisini ya-
yinlads ve kitabinin ikinci baskisinda bana yaptig
55. kiisur atifs, digiincii baskidan bir ¢irpida ¢ikards
ve kitabin bibliyografyasindan adimi da sildi.

Bu  elestiri kitabini  yazmak, benim Kasim
2011den Mayis 2013e kadar, tam bir bucuk yili-
mi alds. R. C.in bu kitab: yiiziinden sadece benim I
isimli kitabim usulsiiz alintilara kurban gitmedi; bir

buguk yilim da heba oldu.

Belki bu elestiri kitabini yazmak yerine usulsiiz
alintilar: gormezden gelmem, kendi isime bakmam,
yarida kalmas kitaplarimi tamamlamam en iyisi ola-
caktr. Bir buguk yilim kaybolmayacak, sinirlerim ge-
rilmeyecek ve dabasi yeni kitaplarim olacaktr. Ama
ben bunu yapamadim. Goz gore gore susmay: icime
sindiremedim.

Belki bu kitap, bana ve R. C.’a verecegi zararin
yaninda, bir hayra da vesile olur. Tiirk x literatii-
riinde herkesce bilinen, ama agikea dile getirilmeyen
usulsiiz alintr sorununun tartisilmasina neden olur.
Baylece bu kitap, bir kisisel hesaplasma kitabr olmak-
tan ¢ikip, belki hukukta bilimsel arastirma ve ya-
yin etigi konusunda bir ornek olay incelemesi kitabi

hiline gelir. K.G.
Ne diyelim, olan olmus bir kere.

Vallahi millet deveyi havuduyla (hamuduyla
degil) yutuyor, yrd. dog. oluyor, dog. oluyor (ford
olamuyor tabii), prof. oluyor, boliim baskani, dekan
yardimcist, dekan oluyor vb. Acaba rektor olanlar
da var m1? Kimsenin giinahini iistlenmek istemem.
Merakli iseniz sizler arayip beni bilgilendiriveriniz.

CAGCAG

Cagcag cayinin cayirinda
Uzanmak geliyor icimden.
Bir nazli gelin gibi siizgiin,
Diisiintirtim, bu eda neden.

Geri donmek mi istiyor, ne,
“Ben bu yurdun yariyim” diyor.
“Ne olur yabana atmayin,
Gonliim agyari istemiyor.”

Sessizlige gomiilen sesin
Oliim misali cana yakin.
Cagcag, istersen ben olayim
Oteye kadar arkadagin.

Cagcag caymnin cagilust
Hudut 6tesinden gelmiyor.
Belli ki suyu parca parca
Ayrilik parcalanmaktan zor.

Sularin canlansin, ak Caggag,
Kimseye tavizin olmasin!
Caglar sesine kulak versin,
Yurdumun giilleri solmasin!

Onder CAGIRAN
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ATATURK’UN KULTUR ANLAYISI

l : tlttirtin bugiine kadar ¢ok ¢esitli tanimla-
malart yapildigi halde, bu say1 gitgide art-
aktadir. Bunlar madde ve manaya gore
degisebildikleri gibi, zamana gore de farklilik arz
ediyor. Bilindigi tizere kiiltiir, sosyolojinin en 6nde
gelen kavramlarindan biridir. Latince kokenli bir
kelimeden tiireyen kiiltiiriin manast “topragin is-
lenmesi” demek olup daha sonralar: 6zellikle Batt
dillerinde kazandig1 anlam olan “yiiksek dereceli
bilgi, insan viicudunun ve ruhunun terbiyesi, sanat
ve fikir eserlerinin gelistirilmesi” sekliyle Turkee-
mize girmistir. Bir bakima insanin her agidan ye-
tismesi ve bu olgunlugunu ilerleterek yaymasidir.
Ayrica bu kelimeye degisik bazi manalar da veril-
mistir.

Kiiltiir, umumiyetle insanlarin yasama tarzlar
ve hayatlarini siirdiiriirken ortaya koyduklari mad-
di manevi biitiin anlaysglardir, seklinde tarif edil-
meye ¢aligilir. Bunun icine gelenek gérenek, tore,
ahlaki kurallar, dini, felsefi, edebi, iktisadi toplum-
sal miiesseseler ve sanatsal zevkler ile insani hayata
baglayan ve onu ayakta tutmaya yarayan ruhi ve

fiziki degerler dahil edilir.

Biittin bunlar, kiilttirtin daha ¢ok topluluklarin
kendilerine has yasayis ve davranislart oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte kiiltiir, genellikle
maddi unsurlar degil, manevi yap1 olarak diisiintil-
mektedir. Kiiltiirel meselelerin izahi ve bu kelime-
nin tanimlanmasinda, Tirkiyede en 6nde gelen
ilim ve fikir adami, inlii Tiirk sosyologu Ziya Go-
kalp, kiiltiir; bir milletin dini, ahlaki, hukuki, ilmi,
bedii, lisani, iktisadi, teknik hayatlarinin ahenkli
toplamidir', derken kiiltiirii herkes kendi bakis
agisina gore, yukarida gizilen ana cerceve dahilinde
izaha ¢alismaktadir.

Bununla birlikte Tirkiye Cumhuriyeti Dev-
letinin kurucusu ve bizzat pek ¢ok yenilige ken-

1 S.Y. Gémeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlari, 3. Baski, Ankara,
2014, s.7-8.

Prof. Dr. Saadettin Yagmur GOMEG

disi vesile olan biiytik 6nder Gazi Mustafa Ke-
mal Atatiirkiin kiiltiir mevzuunda 1936 sene-
sinde kaydedilen ifadeleri soyledir: “Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin temeli kiiltiirdiir. Bu sozii burada
ayrica izaha liizum gérmiiyorum. Ciinki bu Tur-
kiye Cumhuriyeti’nin okullarinda gesitli vesileler-
le eser halinde tespit edilmistir. Kiiltiir, okumak,
anlamak, gorebilmek, gorebildiginden mana ¢i-
karmak, intibah almak, diisiinmek, zekiy1 terbiye
etmektir. Insan, hareket ve faaliyetin yani dina-
mizmin ifadesidir. Kisaca kiiltiir, tabiatn yiiksek
feyizleriyle mesut olmakur. Bu ifade icinde ¢ok
sey saklidir. Temizlik, saflik, ylikseklik, insanlik vs.
Bunlarin hepsi insanlik vasiflarindandir. Bugiinkii
Tiirk cocuklar: kiiltiirlii insanlardir. Yani hem ken-
dileri kiiltiir sahibidirler, hem de bu 6zelligi ¢evre-
lerine ve biittin Tiirk milletine yaymakta oldukla-
rina kanidirler™.

Her halkin kendine 6zgii bir kiilttirti vardir,
diger bir deyisle her kilttir ayr1 bir toplulugun
temsilcisidir. Bunun gibi insanlik tarihine yaptik-
lart katkilar hala Baulilarca inkir edilmeye calisi-
lan Ttirk milletinin de dili, tarihi, edebiyati, sanati,
dini, muzigi, mimarisi, hukuk anlayist ve olaylar
kargisindaki davransglariyla kendine mahsus bir
kiiltiirii soz konusudur.

Kiiltiir gibi medeniyet de bizim dilimize yaban-
cidir ve Arap¢adan gegmistir. Bunun yerine “uygar-
lik” terimi kullanilmak istenmigse de iki kelimenin
birbirlerinin yerini tutmadigi da séylenmektedir.
Buna bagli olarak medeniyetin, kiiltiirden biraz
farkli anlam icerdigi ileri stirtiliir. Medeniyet, mil-
letlerarast ortak deger seviyesine yiikselen anlayzs,
davranis ve yasama vasitalari bittintidiir. Temelini
ilim ve teknoloji olusturur. Kiltiirler milli, mede-
niyet ise evrenseldir, denmekle beraber giiniimiiz-
de medeniyetten anlagilan, daha ¢ok sanayilesme
ile ortaya ¢ikan yeni ve daha iyi bir yasama bi¢imi-
ne sahip olan topluluklar kastedilmektedir.

2 U. Kocatiirk, Atatiirk’iin Yazdirdiklari, Ankara, 1971, s.18.
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Bu durumda; kiltiirlerin 6zel, medeniyetin
genel oldugunu ve kiiltiirlerden dogdugunu soy-
lemek miimkiindiir. Medeniyetlerin ayrisma nok-
tasinda da ¢esitlilikler goriiliir. Dine, cografyaya,
hatta topluluklarin etnik olusumuna gére medeni-
yet tarifleri yapilirken, zamanimiz itibariyla belki
iki medeniyetten s6z agilabilir. Bu da Dogu ve Bau
medeniyetidir. Her iki medeniyet de bir zamanlar
kendisini Gstiin kilan taraflarini digerine ihrag etti-
ginden, birbirinden yararlanma yoluna da gitmis-
tir. Buna bagli olarak medeniyetler de saf degildir.
Tiirk milleti her iki medeniyet dairesi igerisinde de
bulunmasi itibariyla, farkli bir konumdadir.

Kiiltir ve medeniyet tizerindeki tartigmalar,
Z. Gokalp'ten beri giindemde olup bundan sonra
da stirecegi ortadadir. Ne olursa olsun, her kiiltiir
kendi 6z vasfini korur ve ana yapu bir siireklilik ta-
sir. Bunun da béyle bilinmesi gerekir.

Yine Mustafa Kemal’in kiiltiir tanimint ince-
ledigimizde ise o kiiltiirii su bigimde tarif eder:
Benim kiiltiirden anladigim; bir devleti meydana
getiren cemiyeti, yani milleti diistintin; bir millette
kag tiirlii hayat tasavvur olunabilir? Devlet haya-
t, fikir hayat, iktisadi hayat degil mi? Her millet,
devlet hayatinda, fikir hayatinda, iktisadi hayatinda
bir seyler yapar. Iste bu ii¢ hayatin toplamina ve so-
nuglarina kiiltiir denir. Bizim devlet hayatmizda,
bilindigi gibi, Osmanli siyaseti farkli unsurlardan
ve maddelerden meydana gelmisti. Bunlardan bir
karisim yapmak miimkiin olmadig; igin, Osmanli
siyaseti yerine yeni bir siyaset ¢kt O siyaset, milli
bir siyasettir. Tiirkgiiliik siyasetidir. Bu siyaseti ilan

3 S. Y. Gomeg, Tiirk Tarihinden Izler, C. I, Ankara, 2014, s.46-
47.

4 M. Sprengling, “TonyukuK’s Epitaph: An Old Turkish
Masterpiece”, The American Journal of Semitic Languages and
Literatures, Vol. LVI/1, Chicago 1930, s.3; Z.Gokalp, Tiirkgiiliigiin
Esaslari, hzl. M. Kaplan, Istanbul 1976, s.25; E. Giingor, Kiiltiir
Degismesi ve Milliyetgilik, Ankara 1980, s.7-9, 62; M. Cunbur,
Atatiirk ve Milli Kiiltiir, 2. Baski, Ankara 1981, s.17-33; 1.
Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 2. Baski, Istanbul 1983, 5.15-17;
V. Mejuyeyv, Kiiltiir ve Tarih, Cev. S. Yokova, Ankara 1987, s.21;
M. Kaplan, Tiirk Milletinin Kiiltiirel Degerleri, Ankara 1987,
s.2; S. K. Tural, Kiiltiirel Kimlik Uzerine Diisiinceler, Ankara
1988, 5.30-35; S. Gomeg, “Tiirklerin Medeniyet Tarihindeki Yeri’,
Uluslararasi Askeri Tarih Dergisi, No.: 87, Ankara 2007, 5.17-18.

edip yaygin héle getirmekle beraber fikri, igtimai,
iktisadi hayat ilerletmek gerekir. Bu ii¢ seklin ha-
yattaki gelisme dereceleri birlestigi zaman, ortaya
o milletin kiiltiirii ¢ikar. Bazilari kiiltciirle mede-
niyeti ayirmazlar. Bundan maksat, devlet, fikir ve
iktisadi hayattir ki bu, o milletin kiileiiriidiir. Bi-
lindigi tizere her milletin kendine mahsus bir kiil-
tiirii vardir. Kiiltiir, bu 6zellik ve karakterle ifade
edilir. Bence de en ilmi olani, kiiltiirle medeniyeti
birlestirmektir™.

Atatiirkin - gergeklestirdigi icraatlara baku-
gimizda Tirk milletinin 6ziinden kuvvet alarak
modern ve ilerlemis bir Bauli toplum seviyesine
ulagmay1 hedefledigini goriiriz. Tabi onun fikir
diinyas: ve {lkiilerinin sekillenmesinde ise Ziya
Gokalp'in 6nemli bir yerinin oldugunu kimse
inkir edemez. Dolayisiyla Gokalp’e gore de ¢ag-
daglasmanin temeli milli kiiltiirdiir. Hicbir halk
kendi degerlerinden uzaklasarak bir yere varamaz.
Kiltiiriine sahip ¢ikip onu yiikseltmesi noktasin-
da devlet olarak ileri gider. Mustafa Kemal ilim ve
fende gelisme ile kiiltiire] dokunun muhafazasini
bir gérmiis ve her iki unsurun da birlikte ytirime-
sine 6nem vermistir. Buna bagli olarak yeni Tiirk
devletinin kuruculari ve Atatiirk tilkeyi cagdas me-
deniyet seviyesinin tizerine ¢ikarmaya calisirlarken
sadece maddi kalkinmay: distinmeyerek iktisadi
hamlenin i¢timai ve kiiltiirel gelismeyle dengeli,
milli biittinliigi saglamlagtiracak bigimde gergek-
lestirilmesini istemistir®.

Bilindigi tizere Osmanli Devletinin temel-
de bir ana vatan siyaseti olmadig: gibi, suurlu bir
Tiirkliik ve Islamlastirma politikasinin da varligin
pek soyleyemeyiz. Boyle bir sey yapilsa idi, yiizler-
ce yil hakimiyet altinda tuttugu, huzur, siikiin ve
refah i¢inde yasattigt yabanci halklarin Tiirklesme-
si ve Islam’a donmeleri isten bile degildi. Mustafa
Kemal belki de bu noktada ge¢miste yapilan hata-

5 D. Yildirim, “Mustafa Kemal Atatiirk’iin Kiiltiir Anlayisi ve Tam
Bagimsizlik Stratejisi Uzerine”, ATAM Dergisi, 13/39, Ankara
1997, 5.947-948.

6 E. Kuran, “Atatiirk Ilkeleri”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 105, Ankara
1971, s. 715; O. Tiirkdogan, Kemalist Modelde Fert ve Devlet
Tligkileri, Istanbul 1982, s. 99.

*

Erciyes Mayis 2015

*

Yil: 38 * Sayi: 449 5




larin farkina vararak ortak tarih ve kiiltiir etrafinda
birlegen bir toplumun 6niindeki engelleri ¢cok daha
hizli bir sekilde atlayacagini diisiindii. Atatiirk,
Tirk milletine has kiymetler toplami olan Turk
killttirtintin titizlikle muhafaza edilmesine inan-
maktaydi. Batlilagtyoruz derken binlerce yildir
stiztiliip gelen yiiksek Tiirk kiiltiirtintin yitirilmesi
durumu so6z konusuydu. O zaman da yapilan bi-
tiin gayretler bosa gidebilirdi. Ve buna bagli olarak
“bilelim ki milli benligini kaybeden milletler, bas-
kalarinin av1™ olur diyerek de vaziyetin onemine
parmak bastyordu.

Ama gel gelelim ki giiniimiizde Tirkiyede
Tirk kavrami ve Tirklik hayasizca tarusilmaya
baslandi. Tiirkiye’'nin son yillarda i¢ ve dis birta-
kim problemlerle bogusmasi, hem de kabugunu
yirtarak Sovyetler Birliginin dagilmasinin ardin-
dan Orta Dogu, Kafkasya ve Asya cografyasinda
etkili bir konuma gelmesinin 6niiniin alinmasi
amaciyla Sevr’in eski hamileri yeniden bu andlas-
may1 tuvalet cukurundan cikararak biraz temizle-
yip biraz da siisleyerek Ttirk milletine zorla da olsa
kabul ettirmeye ¢alisiyorlar. Bunu gerceklestirmek
icin Tiirk milletinin ve devletinin ¢ok daha kotii
durumlara disiiriilmesi kararlagtirilmis ve bu yiiz-
den de birtakim araci etkenlerin kullanilmasi yolu-
na gidilmistir ki; bunlardan birisi Kiiregtiligi kasi-
mak (tpki Musul’un elimizden koparilist sirasinda
cikarilan Seyh Sait ayaklanmast gibi), biri Ermeni
soy kirtm1 yaptiklart yolundaki iddialara Tiirklerin
sahiplenmesini saglamak (ki bunu biz birka¢ yil
onceki bir yazimizda dile getirmistik, keske hakli
¢tkmasaydik), biiyiik Ermenistan icin Tiirklerden
tazminat ve toprak istemek (biiyitk Ermenistan’in
yaratilmasinda Azerbaycan ve Turkiye taraflarinda
ancak yayilma gerceklesebilecegini herkes bilmek-
tedir), birisi de bugiin Anadoluda ¢ok az sayida
olan Ortodoks Hristiyan cemaatinin diriltilerek,
Tirkiye icerisinde otonomik haklar vermektir®.

7 M. A. Kdymen, “Atatiirktin Kiiltiir Siyaseti”, Tiirk Kiiltiirii, Say1
49, Ankara 1966, s.13; C. Kantar, “Atatirktin Milliyetci Cephesi’,
Tiirk Kiiltiirii, Say1 49, Ankara 1966, 5.37.

8 S. Gomeg, “Turk Meselesi”, Tiirk Yurdu, 33/308, Ankara 2013,
s.342.

Bunlar bir yana egitim, ahlak ve kiiltiir arasin-
da baglant kuran Atatiirk bir milli egitim progra-
mindan bahsederken millf ahlak ve tarihimizle uy-
gun kiiltiir anlayisimizin da geng nesillere 6gretil-
mesini istemistir. Ona gore; “millet, dil, kiltiir ve
tilkii birligiyle birbirine bagli vatandaslarin meyda-
na girdigi siyasi ve ictimai bir yapidir. Tiirk milleti
ise Turk kilttrtiyle biitiinlesmis bir toplulukeur”.
Mustafa Kemal, milli kiiltiire ne kadar ¢ok deger
verdigini ise 1932'deki “milli kiiltiirtin her ¢igirda
agilarak yiikselmesini Tiirk Cumhuriyetinin temel
diregi olarak temin edecegiz” dedigi beyanatnda
ortaya koymus® ve Cumbhuriyetin esasinin Tiirk
kiiltiirti oldugunu belirtmistir.

Atattirk’tin vefatinin ardindan gegen siire zar-
finda sartlar degismis, giintimiiz Tiirkiye’sinin sos-
yal, ekonomik ve kiiltiirel meselelerinin hallinde
yeni ¢6ziim yollart aramak gerekmistir. Fakat onun
tarafindan konan ilkeler bugiin de Tiirk milletinin
medeniyet yolundaki mesalesidir. Milli hakimiyeti
her seyin tistiinde goren bu dahi insan milligi bir-
lik ve iilke biitiinliigiine son derece dikkat etmis
ve Turk milletinin azmine giivenerek, her zorlugun
asilabilecegine inanmistr.

Mustafa Kemal, II. Abdulhamid déneminin
son zamanlariyla, Mesrutiyet devrinde yetisen
her Tirk aydini gibi Turkeiluk fikrinin tesirinde
kalmistr. Ve hig siiphesiz o son devrin en biiyiik
Tirk milliyetgisidir'®. Mustafa Kemal Acatiirk,
millet gercegi ile millet olma geregini ise 1933’teki
mealen bir beyaninda soyle dile getiriyor: “Bizim
milletimiz koklerini bilmemenin cok ac1 cezalarini
gordii. Osmanli Devleti igindeki degisik kavimler
hep milli akidelere sarilarak milliyet tlkistiniin
kuvvetiyle kendilerini kurtardilar. Biz onlara ya-
banci ve ne oldugumuzu sopa ile iglerinden ko-
vulunca anladik™". Ne yazik ki yiizlerce yildir hep
aynt hatalar1 yapiyoruz. Bagkalarina gosterdigimiz

9 R. Korkud, Atatiirkiin Gériigleri, Ankara 1969, s.31; 1.
Kafesoglu-M. Saray, Atatiirk flkeleri ve Dayandigi Tarihi
Temeller, Istanbul 1983, 5.72; Cunbur, age., s.35.

10 E. Kuran, Atatiirkgiiliik Uzerine Denemeler, Ankara 1981,
s.13-27; Kantar, agm., s.36.

11 Korkud, age., s.41.
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anlayis ve hosgoriiyti kendi kardeslerimizden esir-
giyoruz. Tirk milletinin ekmegini yiyen, suyunu
icen bazt mahltiklar ise en kiiciik zayif animizda
bizden ayrildilar.

Atatiirk hayatinin son zamanlarini hemen he-
men hep Turk tarihi, dili ve kiiltiiriiyle gecirmis-
tir. Bu ¢aligmalarin ilmi bir metot ile siirmesi icin
de bilindigi gibi Tiirk Tarih Kurumu ile Tirk Dil
Kurumunun agilmasini saglamigtir. Ayrica bu in-
celemeleri Batli bilim adamlarinin takip ettigi sis-
temle yapacak arastirmacilarin yetismesi amaciyla
fakiilteler de agma yoluna gitti ki iste onlardan
birisi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesidir. Ciinkii
ona goére milleti meydana getiren unsurlar arasin-
da tarih de yer alir. Cok koklii bir tarihi gegmise
sahip Tiirklerin mazisi elbette sadece Osmanl: ¢agi
ile sinirlandirilamaz idi*2. Dolayisiyla bir biitiinlitk
icerisinde bu zengin tarihi mirasin gen¢ nesillere
ogretilmesi gerektigine inaniyordu ki bu yiizden
de “Tuirk ¢ocugu atalarini tanidik¢a, daha buytk
isler yapmak icin kendisinde kuvvet bulacakur”,
demistir.

Biiyiik Turkeii Mustafa Kemal Atatiirk de pek
cok bilim adami gibi diinyaya medeniyetin Orta
Asyadan yayildigini diisiinmekteydi ki bizzat za-
man zaman ilim adamlarinin toplanularina istirak
eden bu miimtaz sahsiyet arkeoloji, linguistik, ant-
ropoloji, etnoloji, etnografya, tarih, cografya gibi
ilim sahalarina mensup arastirmacilari destekleye-
rek Tiirk tarihi ve kiiltiiriintin derinliklerine inil-
mesini istemistir. Herkesin ortak kanaati, Tiirkis-
tan veya Orta Asya denilen tarihi yurt Turklerin
ana vatanidir. Buradan diinyanin dort bir yanina
dagilan butin Tirklerin gegmisi arastirilmaliydi.
Bu politikanin temelini atanlar Tirkleri, sadece
Tirkiyede yasayanlarla sinirli gérmediklerinden,
harictekilerin her tiirlii durumlaryla da ilgilenme-
yi kendilerinin milli bir vazifesi olarak gordiiler’.

12 K6éymen, agm., s.14; A. B. Ercilasun, “AtatirK’iin Milliyetgilik
ve Dil Anlayisr’, 100. Yil Atatiirk Konferanslari, 2. Baski, Ankara
1981, s.71-72.

13 1. N. Dilmen, “Tiirk Tarih Tezinde Giines-Dil Teorisinin Yeri
ve Degeri’, IL Tiirk Tarih Kongresi Zabitlari, Istanbul 1943, 5.85;
O. Tiirkdogan, Atatiirl’te Milli Devlet Anlayisi, Istanbul 1981,

Yukarida da belirttigimiz tizere 1931 nisaninda
agtlan Turk Tarihini Tedkik Cemiyeti bu yoldaki
calismalara hiz verdi. Atatiirk bu faaliyetler yiiriir-
ken ilim adamlar1 maddi stkint gekmesinler diye,
sahsi servetinin biyiik bir kismini da Tirk dili ve
tarihini aragtiracak kurumlara bagisladi.

Tiirk milleti i¢in kutlu bir hazine olan, ayni
zamanda ¢ok zengin bir kelime dagarcigi bulunan
Tirk dilinin her manay: ifadeye kabiliyetinin ol-
dugunu, bu yilizden onu arastirmak, unutulmug
kelimeleri giin yiiziine ¢ikarmak gerektigine ina-
nan Atatiirk, bunun milli duygularla da alikal:
oldugunu diisiinmekteydi'“. 1932 senesinde Tiirk
Dili Tedkik Cemiyeti kuruldugunda, Tiirkiyede
¢ok az dil uzmani mevcuttu. Buna ragmen o, dil
meselesine o kadar ¢ok 6nem vermistir ki bazan
sabahlara kadar bu konulara kafa yormugstur. Bu
hususta Tiirk Ocaklarinin faaliyetlerini de yakin-
dan takip etti. Ciinkii bu kutlu ocagin da ana gaye-
lerinden biri, Tiirk dilini gelistirmek idi. Hig stip-
hesiz dil, milletlerin kiiltiir hayatinda son derece
onemli bir mevkide bulunuyor. Dolayisiyla onu
korumak ve kollamak da gerekir. Elbette ki dile sa-
hip ¢ikmak, dildeki kelimeleri kendi kaynaklariyla
zenginlestirme ve kullanmayla miimkiindiir. Buna
bagli olarak Osmanli Devletinin son zamanlarina
dogru Tiirkgenin kiiltiir erozyonuna ugramast se-
bebiyle, Tiirkcii aydinlar harekete gegtiler. Ahmed
Vefik Pasa, Omer Seyfeddin, Ziya Gokalp, Meh-
med Emin Yurdakul gibi Tiirkgiiler sade Tiirkge ile
yazma yoluna gittiler. Dilimizdeki basta Arapga,
Farsca ve diger Batt dillerindeki kelimeleri tasfiye
ettiler. Istanbul Tiirkgesi esasinda bir yazi dilinin
ortaya ¢itkmasina gayret gosterdiler”. Bu isin sis-
temli bir sekilde yapilmasi, Tiirk¢enin temizlene-
rek kaynaklari vasitasiyla zenginlestirilmesi daha
sonralart malim oldugu tizere Tiirk Dil Kurumu-
na havale edildi.

s.79.

14 Kuran, age., 5.61; Kafesoglu-Saray, age., s.70.

15 D. Kushner, Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu, Cev. S. Tiiret-R.
Ertem-E Erdem, Ankara 1981, s.211; S. Gomeg, “Bir Kiiltiir
Unsuru Olarak Tiirk Dili ve Onemi’, Prof. Dr. Yavuz Ercan’a
Armagan, Ankara 2008, s.454.
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Tabii ki dilin zenginlesebilmesi i¢in de modern
diinyanin biiyiik bir kisminin kullandigi veya ken-
di millt dil hususiyetlerimizi tam manasiyla yansi-
tabilecek bir alfabeye ihtiyag vardi. Bilindigi tizere
1926'da Baku'da toplanan kurultayda, Sovyet cog-
rafyasinda yasayan Turkler, Latin alfabesini kabul
ettiler. Buraya Anadolu Tiirkiyesi’'nden de temsil-
ciler kaulmisti. Cumhuriyetin kurucular1 bunun
farkina varip onlara yaklasmanin bir adimi olarak
1927 tarihinde Istanbul Universitesi ve Milli Egi-
tim Bakanligi okullarina bir genelge yollayarak
bundan boyle fen derslerindeki formiillerin Latin
harfli yazilmasini istedi.

Yine herkesce malumdur ki Atatiirk, 29 Ekim
1933 tarihinde, Cumbhuriyet balosunda verdigi
miilakatin bir yerinde soyle diyordu: “Bugiin Sov-
yet Rusya dostumuzdur, komsumuzdur, miittefi-
kimizdir. Bizim bu dostumuzun yonetiminde dili
bir, inanci bir, 6zii bir kardeslerimiz vardir. Onlari
arkalamaya hazir olmaliyiz. Hazir olmak yalniz o
giinii susup beklemek degildir, hazirlanmak la-
zimdir. Milletler, buna nasil hazirlanirlar? Mane-
vi koprilerini saglam tutarak. Dil bir koprudiir,
inang bir képriidiir, tarih bir kopriidiir. Bugiin biz,
bu insanlardan dil bakimindan, gelenek, gorenek,
tarih bakimindan ayrilmis, ¢ok uzaga diismiisiiz.
Bizim bulundugumuz yer mi dogru, onlarinki mi?
Bunun hesabini yapmakta fayda yoktur. Onlarin
bize yaklagmasini bekleyemeyiz; bizim, onlara
yaklagsmamiz gerekli. Tarih bagi kurmamiz lazim.
Folklor bagi kurmamiz lazim. Dil bagi kurmamiz
lazim. Bunlar1 kim yapacak? Elbette biz. Nasil ya-
pacagiz? Iste goriiyorsunuz, dil enciimenleri, tarih
enclimenleri kuruluyor. Dilimizi, onlarin diline
yaklagtirmaya, tarihimizi ortak payda héline getir-
meye calistyoruz. Boylece, birbirimizi daha kolay
anlar hale gelecegiz. Bir sevgi parlayacak aramizda,
upki bir viicut gibi, kaderde ve mutlulukta birbiri-
mizi duyacagiz ve arayacagiz. Ortak bir dil amag-
ladigimiz gibi, ortak bir tarih 6gretimimiz olmast
gerekli”. Dolayisiyla o, ¢ok sonralari dile getirdigi

bazi seyleri, cok daha evvelki yillarda diistinmiis ve
bunlari gergeklestirmek i¢in planlar yapmus idi.

[ste buna bagli olarak 1928'de Harf Inkilabini
[stanbulda baslatmist. 9 Agustos 1928 giinii
Sarayburnu’nda kauldigr bir miisamerede, davet-
lilerin 6niinde bunu agikladr'.

Yeni Tirk yazisinin 6rneklerini gosterdi. O,
Tiirk milletinin bagindan tarihte sayisiz felaketler
gecmesine ragmen, varliginin ve kimliginin daya-
nagini diline bor¢lu oldugunu séylemekteydi. Ziya
Gokalp de giin gelecek Tiirkgemizdeki, Fransizca,
Almanca ve Ingilizce gibi kelimelerin karsilikla-
rinin bulunarak zenginlesmesi gerektigine vurgu
yapmaktaydi”. Bu hedef dogrultusunda, Mustafa
Kemal Atatiirk 1930 senesindeki bir konugmasin-
da “llkesinin yiiksek istiklalini korumasint bilen
Tiirk milleti, dilini de yabanci dillerin boyundu-
rugundan kurtarmalidir”™® diyerek, bu konudaki
kararliligint da gosterdi.

Fakat bir aralik, tarih ve dilde tasfiye hususun-
da ¢ok ileri gidilmis ve bunun neticesinde de ko-
mik durumlar ortaya ¢ikinca, bundan vazgecilmis-
tir”. Daha ¢ok Giines-Dil Teorisi diye adlandirilan
bu politikanin stiphesiz birtakim eksiklikleri vard:.
Ancak konuyu o zamanin sartlari i¢inde inceledigi-
mizde, bunun bir ihtiya¢ oldugunu da kimse inkar
edemez”.

Milli biitiinliigiin esaslarindan biri olan kiiltiir

16 A. C. Emre, Atatiirk’iin Inkilap Hedefi ve Tarih Tezi,
Istanbul, 1956, 5.15; A. Inan, Medeni Bilgiler ve Mustafa
Kemal Atatiirk’iin El Yazilari, Ankara 1969, 5.19; Y. Akgura,
Yeni Tiirk Devletinin Onciileri, Ankara, 1981, s.211; S.
Gomeg, “Ortak Tiirk Tarihi Uzerine Bazi Gériisler”, Yeni
Forum, 14/294, Ankara, 1993, s.51-52.

17 Z. Gékalp, Tiirklesmek, Islamlagmak, Muasirlagmak,
hzl. 1. Kutluk, Ankara, 1976, s.15.

18 U. Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diigiinceleri, Ankara
1969, s.111.

19 A. Inan, “Atatiirk Devrinde Dil Caligmalar1 ve Akademi
Meselesi”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 57, Ankara, 1968, s.434;
Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, s.7; O. Sertkaya, “Atatiirk’iin
Dil Politikasr”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 49, Ankara, 1969, s.42-
46.

20 Ulus Gazetesi, Ankara, 10 Mayis 1935; Yildirim, agm.,
5.942.
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meselesinin asla hafife alinamayacagini bilen Mus-
tafa Kemal Atatiirk, Usak Tiirk Ocaginda yapugi
konusmasinda “milli kiiltiiriinii ihmal eden mil-
letlerin gelecegi felaket ve perisanlik olmustur.
Tirkler her seyden ziyade milli kiiltiirlerinde gok
kuvvetlidirler. Bu kuvvet sayesindedir ki asirlarin
vurdugu darbeler karsisinda varligini miidafaaya
muvaffak olmustur” diyor. Ayrica 1935 senesinde
Cumbhuriyet Halk Partisinin kurultayinda “Tiirk
milleti ancak varligini derin ve saglam kiiltiir si-
nirlart ile ¢evreledikten sonradir ki onun yiiksek
kapasitesi ve erdemi uluslar arasinda taninir”, de-
migtir?. Yani isin 6z kendimize ne kadar kiymet
verir isek bagkalari da bize o nispette deger verir.

Tabii ki Atatiirk’iin dil, tarih ve diger kiltiir
meselelerini bu kadar 6nemli gérmesinin nedenle-
ri vardir. Tiirk dilini konusan Tiirk milleti, tarihte
birtakim zaruri sartlardan dolay1 bazen birbirinden
idari ve siyasi bakimdan ¢ok uzaklarda kaldi. Ay-
rica bu insanlar sinir boylarinda, yabanci kiltiirler
ve halklarla temasta olduklart halde bes bin yildir,
dogudan batiya, kuzeyden giineye ¢ok az bir lehge
farkiyla ayni dili konugtular. Bu bakimdan, milli
bir bag olarak Tiirk dilinin oynadig1 rolii de bel-
ki diger dillerin higbiri oynamamistir, denebilir®.
Dolayistyla dil, tarih ve kiiltiir milli birligin teme-
lidir.

Kiiltiirler birdenbire ortaya ¢ikmaz. Bir toplu-
luga millet diyebilmemiz i¢inse miisterek bir kiil-
tiiriiniin olmast lazimdir. Yeni Ttrk Devletinin ku-
rucusu Mustafa Kemal Atatiirk elbette tarihin en
eski milletlerinden birisi olan Tiirklerin kokli bir
kiiltiirlerinin bulundugunu biliyordu. Fakat ¢aglar
icerisinde, kabul ettigimiz dinler, girdigimiz kiiltir
cografyalari sebebiyle bir yozlasmaya da maruz kal-
digimizi goriince, kollari stvamis ve Cumhuriyetin
maddi temellerini kuvvetli bir sekilde insa eder-
ken, manevi degerlerin de korunmasi gerektigine
karar vermistir.

21 N. Toksoy, “Tiirk Inkilabinda Milli Kiileiiriin Yeri ve
Halkevi Calismalar1”, Turkish Studies, 3/7, Erzincan 2007,
s.132.

22 Gomeg, “Bir Kiiltiir Unsuru.., s.449.

SOYLEYIN HAKLARI HELAL Mi BiZE?

Raziyiz onlardan, onlarla variz
Onlarla ¢aglariz, cosar, tasariz
Bor¢luyuz hepimiz ogul, kadin, kiz
Demeyiz, “Olmiisler, bizim nemize?”

Soyleyin, haklari helal mi bize?

Almadilar gengligin muradini
Unuttular kéylerinin adint
Yasatular 6zgiirligiin tadini
Yasadik, yastyoruz simdi biz bize
Soyleyin haklari helal mi bize?

Pusmak yakisir m1 mert oglu merde?
Analar tutuldu onulmaz derde

Kimi gelmemisti daha on dorde
Gelmedi yariyle belki goz goze
Soyleyin haklari helal mi bize?

Al bayragim kanlariyla boyand:
Onlarla yazildi Turklagiin andi
Biitiin diinya giiciimiize inand:
Gonca giiller kist gevirdi yaza
Soyleyin haklari helal mi bize?

Koy, sehir demeden geldiler saf, saf
Ayni sevda, ayni iman, bir taraf
[stiklal ugruna yok kimseye af
Dediler: ‘Vatansa, bakilmaz soze’
Soyleyin haklari helal mi bize?

Soyleyin Mehmete, soylen Ali’ye
Var mu sehitlikten giizel hediye?
Ya biz ‘Ginalilar gelmedi’ diye
Her On Sekiz Mart’ta batariz koze

Soyleyin haklari helal mi bize?

2iibeyde GOKBULUT (Gelin)
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ASIK SUMMANI’'NIN TORUNU ASIK HUSEYIN YAZICI (SUMMANIOGLU) iLE BiR SOHBET

4 Mart 2015 tarihinde Istanbul Fatih Ali
1 Emiri Kiltir Merkezinde Stimméani Vakfi

ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
“Vefatnin 100. Yilinda Asik Siimmani” konulu
bir etkinlik-sempozyum gerceklestirildi. Cesitli
tiniversitelerden gelen 6gretim {yeleri bildiriler
sundular. Program igin Asik Siimmani’nin torun-
larindan Agik Hiiseyin Yazict (Simmanioglu) da
gelmigti. Bir firsatini bulup kendisiyle bir miilakat
yaptik. Asagidaki metin, bahsi gegen tarihte ve yer-
de yapugimiz miilakat metnidir.

Eyiip Akman: Sayin Hiiseyin Yazici Bey oncelikle
miilakatimizi kabul ettiginiz igin tesekkiir ederim.
Bize kisaca kendinizi tanitir misiniz?

Hiiseyin Yazic: Asik Siimmani’nin biiyiik oglu
Sevki’nin ogluyum. Adim Hiiseyin. Lakap veya
mahlasimi  Simmanioglu olarak kullaniyorum.
Kendim 78 yasindayim. 62 yildir 4giklik mesle-
gini stirdtirtiyorum. Soyadimiz Yazici. Mahlasim
Stimmanioglu. Erzurum’'un Narman Kazasina
bagli Samikale Koytinden olup 12 yildir Bursada
ikamet etmekteyim. Yine de agiklik meslegini bi-
rakmig degilim. Ciinkii 4s181n jibilesi olmaz. Ne-
fesinin dondiigii kadar, elinin parmaginin ¢alistg:
kadar ne sazi ne sozii birakmaz.

E A: Babanizi tanitir misiniz?

H Y- Adi Sevki Yazict. O da asik. Mahlast
Mahttimi. 1305 [1889] yilinda dogmustur. Oliim
yilt 1947. Alu yedi sene askerlik yapmis kurtulus
gazilerinden biridir. Askerligini Soganli, Allahiiek-
ber Daglarinda takim zabiti olarak yapmis. Babam
oldigiinde 10 yasindaydim. Onun 4siklik mesle-
gini devam ettirdim. Cok iyi bir makamsinasti.
Sazi sozii dort dortlitk olan bir Asikti. Savaglarin
birbirini kovaladigi donemde yasadig igin piyasa-
ya sunulamadi.

E A: Babanizin dsikligr hakkinda ne hatirlyyor-
sunuz?

H Y: Ben onunla on yagina kadar beraber ol-

dum. Cocuk devrimizdi. Ondan ¢ok iyi faydalana-
madim. Siimmani Baba'nin siirlerini sdylerdi. Yine

Dog. Dr. Eyup AKMAN

de ondan 60 kita ezberleyebildim. Bana bu kadar
faydast oldu. Cok giizel saz calard: babam. Anlati-
lanlara gore Sevki Cavug'un sazinin, séziiniin, mu-
habbetinin pesinden ¢alinan sazlar dinlenmezmis.

E A: Amcaniz Fabri hakkinda neler soyleyecek-
siniz?

H Y- Amcam Fahri Cavus saz ¢calmazdi. Onun
da anlatma kabiliyeti saglamdi. Babasinin sozlerini
anlatirdi. Kendisinin siiri yoktu. 1316 [1900]do-
gumluydu. 1966 yilinda vefat etti.

E A: Hafizanizda Siimmdéni Babadan kag siir
var?

H Y- Hafizamda Siimmaniden en az 1000 kita
siir var. Bu siirleri babamin yazdirdigr eski harfli
defterleri gevirttikten sonra ezberledim. Diger ya-
zil1 kaynaklardan da 6grendim. Babamin ¢ok say-
da siiri var. Abim Hafiz 17 yasinda [1920-1937]
vefat etmis. Babamin onun hakkinda soyledigi agit
sudur:

Sevgili yavrumu aldin elimden
Saldin beni 4h u zira ey felek
Yaktin bu gonliimii kebap eyledin
Birakun bir sonmez nara ey felek

Yagli pacavralar attin narima
Goziin diktin devletime varima
Bilmiyorum nasil kiydin yavruma
Acimadin mi efkara ey felek

Ben i¢in bozuldu diinyanin tad:

Her dem kan aglarim gormedim sad1
Kendi gogtii kaldi diinyada ad1
Kestin her yanimdan ¢are ey felek

Sel gibi akiyor gozlerimden su
Goren dostlar der ki ne elemdir bu
Kardes diye aglar ii¢ tane yavru
Kildin oglum pare pare ey felek

Sevki Cavus hasretinden kan aglar

Bir degil bin degil sinemi daglar

Cektigim cefaya dayanmaz daglar

Bir ben miyim baht kara ey felek

E A: Sizce Siimmani agzi nedir, bu adlandirma
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dogru mudur?

H Y- Bu, agiz degil, havadir. Siimmani hava-
sidir. Simmant bir ¢igir agmis, kendisi koymus
bu havayi. Bu hava Siimméni’ye mahsustur. Buna
Stimmani agzi diyenler de vardir.

E A: Siimmani'nin gezdigi yerler hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz, buralar: gercekten gezmis midir?

H Y- Hindistan't bilmiyorum ama Kirim’a,
Ozbekistan’a, Cin
kadar Benim 23 kitalik

siirnimemde bu olaylar1 anlattim.

Kirgizistan'a, Afganistan’a,
Magin’e gitmistir.

E A: Siimmdni'nin hikdyeleri hakkinda ne diisii-
niiyorsunuz?

H Y- Hikayelerdeki olaylari bagka birine bag-
lamak miimkiin degil. Bunlar, kendisinin gor-
diikleri, yasadiklari, hatralaridir. Biz onlari tekrar
ediyoruz. Bunlar onun 6zel yasadiklari, gordiikleri
seylerdir. Ne ilave ne iftiradir.

E A: Siimmini hakkinda son zamanlarda epeyce
calisma yapild. Bu calismalar hakkinda ne diisiinii-
yorsunuz?

H Y: Simmani Baba heniiz ¢ok teferruatli
olarak anlatilamadi. Ciinkii o yerine gore Rusca
konusmus; Arapga, Farsca konusmus. Bugiinkii
insanlar anlamadiklar i¢in bazi seyleri meydana
¢tkaramamiglar. Simmant’ye az deger verilmesinin
sebebi budur. Insan anlamadig; seye deger vermez.
Tam 6-7 dil bilirmis. Hangi y6renin insant nasil
konusuyorsa onlarin dilince konusmus. Onun
“dustipdit” siiri buna 6rnektir.

E A: Sizce Siimmiani niye biiyiik dsiktir?

H Y- Bir insanin ne boyu ne bosu ne giizelli-
gi ne yuzi. Insanlarin sdzleri, dzellikleri, ahlaki,
goniil adami olusu, verdigi nasihatler; insanlari
calismaya, [slamiyet’e, cesur olmaya tesvik etmesi
onemlidir. Bunlarin hepsini de siirlestirmistir.

E A: Sizin ustaniz kimdir?

H Y- 50-60 kita siiri babamdan ezberleyerek
ise bagladim. Sonra amcam Fahri Cavusla devam
ettim. O saz ¢almazdi. Saz ¢almasini kendi ken-
dime ogrendim. Sozii de amcamdan 6grendim.
Cogu kendi gayretimle oldu. Benim oglum Omer
ile Nusret'in oglu Koksal bu meslege yansiniyor.

E A: Agik Siimmini niye cirak yetistirmemis?

H Y: Herkes onun havalarin: ¢aliyor, sozlerini
soylityor. Iste bunlar onun ¢iraklaridir. Bu buna
yetmiyor mu? Gelin bana ¢irak olun, demesine ge-
rek yok. O devirde medrese, okul hayat yok gidip
yetisecek. Bunlar hep geze geze oluyor. Asigin ho-
cast halkur. [lham kaynaklarini esen riizgarlar, i-
cekler, giiller, biilbiiller, savaglar, tekkeler, senlikler
olusturur. Asik gordiigiine cagurir.

E A: Agtk Siimméni okuma yazma biliyor muydu
sizce?

H Y: Okuma yazmasi yok. Okuma yazma bili-
yor, demeleri yanlis.

E A: Sizin mablas almaniz nasil oldu?

H Y- Yazdigim siirler baskalarininki ile karis-
masin diye dedemin Stimméni olmas: hasebiyle
Stimmanioglu mahlasini se¢tim.

E A: Sizce bide igme nedir, bide i¢meye inaniyor
musunuz?

H Y- Ben bade igmedim. Fakat bide igmeye
inantyorum. Simdiye kadar bana “bide nedir”
diyen olmadi. Bide serbettir. Allah’in sana verdi-
gi akla, zekdya inaniyor musun, o da oyle. Akl
selimini kullanirsan aklini, zekin: gelistirirsin.
Allah’in Tekvin ismi vardir. Allah yaratandir, kul
ise yapandir. Allah bizzat badeyi beyne naksetmis.
Yani Allah vergisi olay1. Sevgiliyi gostermesi olay1
hayal de olabilir gergek de. Olmeden 6nce len in-
sanlar var, kalp goziiyle gorenler var. Onlar o gozle
gormiis olabilir.

E A: Kendisinden Siimmani’nin bir miistezati-
nt okumasint istiyoruz. O da sazt olmadig; ve ha-
zirliksiz oldugu igin sadece bir kitasini okuyor:

Asiga askin atesi gor ne yaredir

Derde caredir

Aski olmayan beyvane bey bigaredir

Amma avaredir

Daha sonra bizim icin irticalen su musralart
soylemistir:

Hocam bizden arz ettin bu bir miiracaat

Olsun miinacaat
Bizden size hatiradir bizden sonradir
Amma aradir
E A: Verdiginiz bilgiler icin ¢ok tesekkiir ediyo-

rum.
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LADIK (SAMSUN) SALURLARINDA KARSILASTIRMALI HALK INANGLARI

Giris

tirkiye diginda yasayan Salur Oguz boyu-

nun halk kiiltiirleri fazla incelenmemistir.

Onlarin ve Anadolu Salurlarinin ozellikle
halk kdltiirlerinin incelenmesi halk kiltiirt veri
bankasinin zenginlestirilmesi ile kalmayip akraba-
lik baglar: su yiiziine ¢ikarilarak onlarin yad ellerde
diger kiiltiirler biinyesinde erimemelerine de katk:
saglayacakur. Salur halk kiilttirti caligmalarinin bir
parcast olarak incelenen LAdik Salurlar1 bu bakim-
dan 6nem arz etmektedir.

Metin

Ladik Salurlari ilcenin Salur Koyiinde yaga-
maktadirlar. Koy, bir dsnem 400 hane iken gog
vermis, daha sonra goce katlanlardan dénenler
olmus, hane sayisi 200’e kadar diigmiis olmakla
beraber biitiin haneler her mevsim dolu degildir'.

Ladik Salurlart Oguzun Ug Ok Boyundan
Abidinogullar ile Uzunogullarindan olugmustur?.
Bu inan¢ koyiin biitiin halk: tarafindan paylagil-
maktadir.

Ladik Salurlarinda kiz kagirma ve kocaya kac-
ma seklinde evlenme yontemi hélad devam etmek-
tedir. Kan davasi eskiden sik goriiliirken simdiler-
de pek yoktur’. Dogu Karadeniz halk dilinde kiz
kagirma anlaminda kiz ¢ekme kullanilir.

Ladik Salurlarinda képegin kurt gibi ulumas:
ve yakin gevrede baykusun goriilmesi ugursuzluk
alameti olarak bilinir‘. Salurlarda da insanin iize-
rindeki sokiik ve kopuk diigme dikilmez, cocugun
tizerinden atlanilmaz, boyu dl¢tilmez’.

Ladik Salur Tiirkmenlerinde de bebege isim ve-
rilirken sag kulaga ezan sol kulaga kamet okunur.

1 Kaynak kisi: Biilent Piskin. 30 yaslarinda halk kiiltiirti meraklisi,
Ladik Salurlarindan, Salur halk kiiltiiriiniin yemekleri, halk
oyunlari, gelenekleri, konusunda arastirmalari olan biri.

2 Kaynak kisi: Biilent Pigkin.

3 Kaynak kisi: Biilent Pigkin.

4 Kaynak kisi: Osman Aksoy. Koyiin imamidir, 17-18 yildan beri
bu kéyde imamlik yapmaktadir. 45 yaslarinda halk kiiltiiriine ve
aragtirmaya ilgili bir kimsedir.

5 Kaynak kisi: Osman Aksoy.

Dr. Yasar KALAFAT

Belirli bir senlik yapilmaz. Turk kiiltiirlii halklarda
oldukea yaygin olan ad toyu pek bilinmez®.

Ladik Salurlarinda ytrtimede zorluk ¢eken
cocuk i¢in kostek kesme uygulamast yapilir. Bu
uygulama, annesinin kucagina aldig yiiriiyeme-
yen ¢ocugun ayagindaki bagi, camiden ¢ikan ilk
cemaate kestirme seklinde olur. Annenin elinde bir
yumurta vardir. Bu yumurta bag kesene verilir.

Késtek kesme, uygulamast Anadolu kirsalinda
oldukea yaygindir. Baz1 yérelerde uygulama biraz
daha ayrinuli yapilir. Anne o ana kadar konugmaz,
kostegin kesilmesi i¢in ii¢ yol agz1 secilir®. Yumur-
ta etrafinda da cesitli inanclar olusmustur. Yumur-
ta nazarliklarda daha ¢ok kullanilir. Sarikamis y6-
resinde rafadan yumurta yenildikten sonra anne,
cocuklarini “kabuklar: kirin 6teki diinyada seytan
kirilmamigs kabukla su verecekmis gibi yaparak sizi
aldaur” diyerek uyarir.

Ladik Salurlarinda, evlenmek isteyen geng er-
kek istegini hissettirememis ise arzusunu duyura-
bilmis olmak adina babasin ayakkabisini onluk
civi ile evin egigine cakar. Pilava kagik saplar, baba-
sina teneke calar’. Evlenme isteginin duyurulmasi-
nin farkli yontemleri de vardir. Teneke ¢almak da
oldugu gibi bunlar tepki yontemleridir.

Ladik Salurlarinda da gelin, yeni evinin esigin-
den iceri girmeden evvel evin esigine bal ve yag
striiliir'®. Anadolu kirsalinda ¢ok yaygin olan bu
uygulama evin esiginden ziyade kapi pervazina ya-
pilir. Bal siiriilerek gelinin tatlt dilli ve yag stiriile-
rek de uyumlu olmasi dilenmis olunur.

Ladik Salurlarinda gelinin bagina yapilacak sa-
¢ida bugday ve leblebi olur'. Sacidaki bu tahil-

lar bereketi simgeler, tatlilik i¢in saciya seker tiirii

6 Yasar Kalafat, Dogu Anadoluda Eski Turk 1nan(;lar1n1n [zleri,
Ankara, 2010 s. 267-458.

7 Kaynak kisi: Osman Aksoy.

8 Yagar Kalafat, Dogu Anadoluda Eski Tiirk 1nan(;lar1n1n [zleri,
Ankara, 2010 s.254-332.

9 Kaynak kisi: Osman Aksoy.

10 Kaynak kisi: Biilent Pigkin.

11 Kaynak kisi: Biilent Pigkin.
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seyler ve zirriyet dilemek igin de elma koyulur.
Sagidaki bozuk paralardan kapan bekir kizlarin

kismetlerinin agilacagina inanilir®.

Gelin yeni evine gelip serbet icildikten sonra
“gelinin, damadi gérmek istemedigi” s6ylenir. Bu-
nun lizerine bahsis verilir. Serbet iciminden sonra
kagik biikiiliir, bardak tabak kirilip ¢atiya awilir'.
Gelin yeni evine gelmeden de sofor “kapi agilmi-
yor” der kapi parast olarak bahsis alir.

Kirlan bardak tirt kirildiginda ses ¢ikaran
nesnelerin segilmesi, goriinmeyen kem gii¢lerin
giirtiltiiden rahatsiz olup kacacaklari veya olecekle-
ri i¢indir. Kagik bitkme seklindeki uygulama ile ilk
defa karsilagtyoruz. Bacaya daha ziyade, ¢ocuklarin
diisen disleri atilir.

Ladik Salurlarinda gelini evinden ¢ikarabilmek
i¢cin dala baglanmis yumurtanin damat tarafindan
tabanca ile vurulmasi istenir. Diglinlerde diigiin
evinin bacast silah aularak kaldirilir's. Bu uygula-
ma benzerlerinde oldugu gibi auciliktaki mahareti
oleme yaninda, silah aularak da kem giiglerin yok
edilebilecegi inancr ile ilgilidir.

Ladik Karaabdal Koytinde diigiinlerde davul
zurna c¢almak yasakur. Giil Abdal Tekkesi davul
caldirmaz, silah attirmaz, sevmedigi kimseyi tekke-
ye sokmaz, seklinde inanglar vardir. Giil Abdal ile
ilgili bir anlatya gore Kibris Savasinda Turk pilo-
tun yakitt biter. Pilot mecburi inis yapmaya karar
vermisken Giil Abdal goriiniir ve “inme devam et”
der. Savastan sonra pilot kdye gelir ve Giil Abdal’t
ziyaret eder".

Giil Abdal ile ilgili bu inang oldukga yaygindir.
Kokeni eski Tiirk inang sistemindeki Anamaygil
inancina kadar uzanmaktadir. Giiniimiizde bu
inang, Yesil Sariklilar olarak yasamaktadir. Mahi-

12 Yasar Kalafat, Dogu Anadoluda Eski Tiirk 1nanglar1n1n [zleri,
Ankara, 2010, s. 290.

13 Kaynak kisi: Osman Aksoy.

14 Kaynak kisi: Osman Aksoy.

15 Yasar Kalafat, Dogu Anadoluda Eski Tiirk 1nanglar1n1n [zleri,
Ankara, 2010, s. 330.

16 Kaynak kisi: Seyit Ahmet Uzun, Salur Kéytinden, Fiuk
Tekkesinin Ocaklisi, 70 yaslarinda ciftci.

17 Kaynak kisi: Seyit Ahmet Uzun.

yeti atalar ruhu ve pir kilti ile izah edilmektedir'®.

Buradaki bir inanca gore namazda secde edi-
len yerlerin kiyamet giinii secde eden sahsa sahitlik
edecekleri inanci vardir. Vakit namazlarinda farz ve
siinnetlerde cemaatin yer degistirmesindeki ama-
cin yeryliziinde secde edilmedik yerin kalmamasi-

dur®.

Cenazenin altina tasimak igin giren sahsin ce-
nazeyi 40 adim tagimasi gerektigi inanci vardir®.
U, yedi ve kirk gibi Tirk kiileiirlt halklarda sik
goriilen formel/bigimsel sayilar dogal olarak Salur
Tirkmenlerinde de goriilmektedir.

Ladik Salur koyti i¢in, dort tarafi tiirbe, denir.
Bunlardan Yarimlik Tekke/Fitik Tekkesi’nde fi-
tik tedavisi icin hasta agagtan gegirilir. Bunun icin
agac dikine yarilir, hasta olan biiyiik veya kiiciik
kimse oradan gecirilir. Sonra yarilan aga¢ bez-
le baglanir, yarik tutarsa hastanin sifa bulacagina
inanilir. Yarimlik olarak tanimlanan rahatsizlik
cocuklardaki dogumdan itibaren olan fiukur. Bu
tedavi ocakl: kimse tarafindan yapilmaktadir'.

Fiuik Tekkesine hasta cocuk getirildiginde hasta
sahibi, “Huseyin Dede yiizii suyu hiirmetine ¢o-
cugun yarikligi gecsin” der. Sifayr verenin Allah
olduguna inanilir. Hasta tedavi oldugunda tekrar
tekkeye getirilip Tekkedeki yetkili ve vergili kimse
tarafindan 3 defa okunmali ve evliyanin etrafinda
sagdan baslanilarak dondiiriilmelidir. Tedavisi bit-
mis kimse varsa adagi onu keser. Bu tavafta ¢cocuk-
lar anne veya babasinin kucaginda dolandirilirlar.
Ailede 4-5 ocakli vardir. Halen ocakta hastalara
Seyyit Ahmet Uzun bakmaktadir?.

Ocaklardan alinan toprak/géher su ile camur
yapilir yaraya calinir/siiriiliir, sonra bu toprak ku-
ruyunca temiz bir yere Fatiha okunarak atlir. Bu
camur yarik birlesinceye kadar elle bastirilip sikis-
turtlir®.

18 Yasar Kalafat, Dogu Anadoluda Eski Tiirk inanglarmm [zleri,
Ankara, 2010, s. 103—104.

19 Kaynak kisi: Osman Aksoy.

20 Kaynak kisi: Seyit Ahmet Uzun.

21 Kaynak kigi: Osman Aksoy.

22 Kaynak kisi: Seyit Ahmet Uzun. Salur

23 Kaynak kisi: Seyit Ahmet Uzun.
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Ladik Salur Mege Pinar1 Tekkesine goz has-
taliklart i¢in gelinir. Buraya sifa icin gelenler giin
dogmadan 3 defa burada yuiziinii yikamali. “El
bizden sifa Allah’tan” denilip ¢esmenin 6niindeki
yalaga para atilir.

Ladik Salur Aslantas Kéyiinde de peliit agaci-
nin dibinden ¢tkmakta olan su ile ilgili inangta da
goz hastaliklarina iyi geldigi bu su ile 3 defa yiiziin
yikanmasi gerektigi inanci vardir®.

Ladik Salur Didigin Tekke: Burasi gegmiste
olen ¢ocuklarin defnedildigi bir agacin bulundugu
yermis. Zamanla o aga¢ kesilmistir®.

Ladik Salur Musalla Tas1: Eskiden cenazelerin
konuldugu, askere gonderilen gengler icin “Asker
Dualama’nin yapildigi, Cuma geceleri mum yaki-
lan, kadinlarin daimi dua mekinlarindan biri imis.
Burada bir evde toplu halde yanan ¢ocuklarin yat-
makta olduklarina inanilir. Anlatiya gére gegmiste
aksakalli bir zat dar vakitte kéye toplayici/dilenci
goriiniimil ile gelir, bu sahsa 4 tek tohum verilerek
kovulur o sahis da “eviniz ocaginiz yansin” demis?.

Ladik Salur'da ayrica yorede Aslantas Koytin-
deki Aslantag Tekkesi ve Sigil Tekkesi, vardir®.

Tekkelerden aga¢ kesilmez, keseni tekkenin
giici cezalandirir. Tekkeden yikilmig agaglar: geti-
ren kimsenin gordiigii riiya ile uyarilmasi tizerine
hatay1 yapan tovbekar olmustur®.

Ladik Salurlarinda yagmur duasina ¢ikma-
dan evvel duaya katllacak cemaat tekkeleri grup
halinde dolasirlar. Dua merasimi icin bir kurbanlik
hayvan alinir kéytiin iinlii 4 tekkesi ve kdytin etrafi
dolandirilir ve kurban, caminin avlusunda kesilir.
Kurban eti toplu yemekte kdyce yenilir. Yagmur
namazi toplu olarak kilinmaz, namaz duasinda el-
lerin parmaklari agag1 dogru normal duanin tersine
tutulur®.

Ladik Salurlarinda siitten kesilmis inegin tek-

24 Kaynak kisi: Seyit Ahmet Uzun.
25 Kaynak kisi: Seyit Ahmet Uzun.
26 Kaynak kigi: Osman Aksoy.
27 Kaynak kigi: Osman Aksoy.
28 Kaynak kigi: Osman Aksoy.
29 Kaynak kisi: Osman Aksoy.
30 Kaynak kisi: Osman Aksoy.

rar bol siit verir hile gelebilmesi i¢in Kavak Sara-
alan koytindeki siit tekkesinden su getirilip inege
icirilir,

Ladik-Salurlarinda yolcunun arkasindan su
dokme inang ve uygulamasi vardir. Boylece yola
konulan kimsenin kazaya ugramadan ¢abuk done-
cegine inanilir”. Su, halk inanglarinda aydinligin,
bereketin, kolayligin, selametin simgesi olarak bi-
linir.

Ladik-Salurlarinda da kurtagzi baglama uygu-
lamasi vardir. Kurtagzi baglanirken bigak bir nefes-
te [hlas Siiresi okunarak kapatilmalidir®. Kurtagzi
baglamak bir biiyti tirtidiir. Yabandaki evcil hay-
van ¢iftligine déndiikten sonra baglanilan kurdun
agz1 acilmaz ise beslenemeyip olecegi icin baglayan
ve baglatanin ¢ok giinah islemis olduguna inanilir.
Ko6peginde byl ile agzi baglanilarak saldirmast
onlenilir, ancak onun mahiyeti daha farklidir.

Ladik Salurlarda avcinin avda isi rast gitmez,
avlanamaz ise silahinin namlusundan iceriye c¢is
yaparsa islerin yoluna girecegine inanilir. Insan
idrarinda ugur hikmeti aranmasi kumarbazlarda
da vardur.

2g
DUN GECEDEN KALAN BiR SiiR

I¢imde ne varsa, yar neler varsa,

Hep yarim yamalak, hep param parca...
Senden bana kalan, ne var ne yoksa

Bir buzlu cam gibi, yap param parca.

Bu sevda kiillenmis, kimseler yakmaz
Sevdamiz bin parca, goniil bin parga. ..
Ben, beni anlatsam, kimse anlamaz
Sozler param parca, gozler bin parca.

Duvarlar geliyor, iistiime benim

Geceler bin parga, giin param parga...

Bir mezarlik oldu, génliim sevdigim

Topragim bin parca, tas param parca.
Mehmet Sukri BAS

31Kaynak kisi: Osman Aksoy.
32 Kaynak kisi: Biilent Pigkin.
33 Kaynak kisi: Osman Aksoy.
34 Kaynak kisi: Biilent Pigkin.
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MILLi BIRLiIGIN ONEMi

’ I Yiirkiye'mizin ates gemberinden gectigi bir
dénemi yastyoruz. Her taraftan sikistirili-
yoruz. Diin Bulgaristan, Bosna - Hersek,

Kibris, Azerbaycan; bugiin Irak, Suriye ve i¢ giiven-

ligimiz ve vatanin birlik ve biitiinliigii gibi hayati

meseleler giindemi doldururken kimi komsu tilke-
ler -tabiatiyla halki degil- idarecilerinin bize karst
yersiz ve yanlis, menfi politikalar giitmeleri; 6zel-
likle Ermenistan’in -2015 yilt icinde olmamiz ha-
sebiyle- bilhassa Hristiyan 4lemini arkasina alarak
haddini bilmez bir eylem i¢inde oldugu bir sirada
dis diinyanin Sevr istihalarinin yeniden giindeme
gelip kabardigi, maddi manevi i¢ gailelerle ugras-
ugimiz esnada, hele ¢ok yakin ge¢miste Londra
civarinda bir satoda, biitiin diinya Tiirkiye uzman-
larinin bir araya gelerek iki giin st tiste Turkiye’yi
tesrih / ameliyat masasina yatirarak istikbalini /
gelecegini hesaba katarak yorumlarda bulunup
kostekleyici tedbirlerin distintldugi bir ortamda

milli birligin 6nemi bir kat daha ehemmiyet arz

ediyor. Ama merak etmeyin hesaplari tutmayacak.

Tirkiye'nin icte ve dista maddi manevi yiikselisine

set cekemeyecekler. Ay yildizli bayragimiz yeniden

ylikselecek. Eski sevketini tekrar kazanacak ingal-
lah. Onlar istemeseler de.

Istiklal Savas'ni zaferle sonuglandirmami-
zin ¢ok sebeplerinden bagsta gelen iki ana vechesi
vardir: Bir: Dista birlik arayslari. Tki: Icte birlik
temennisi ve temini. Bu ikisi, hem milli miicade-
lemizin hazirlayicisi ve baglaticist olmus hem de
[stiklal Harbi boyunca 6nemlerini koruyarak mil-
leti hiir ve bagimsiz giinlerine ulastirmis, gelecege
giden yolumuzu da aydinlatir olmustur.

Nitekim Birinci Cihan Harbi sonunda Suriye
ve Irak; Osmanlt Imparatorlugunun birlik ve be-
raberligini bozduklarina pisman olmuglar ve bu
davransglarinin kendilerini Batli devletlerin em-
peryalist kucaklarina atacagini ¢ok gecmeden fark
etmisler, tekrar bize teveccith edip yonelmislerdi.
Ingilizlerin Darii'l-Hilafe yani hilafet merkezi olan
I[stanbul’u isgalleri, alem-i [slam’t galeyana getir-

Muhsin BOZKURT

mis. Mesela Hindistan Misliimanlari ayaklanmus,
dista birlik olmanin numune-i imtisali / 6rnegi ol-
muslar, Ingilizleri endiseye sevk ederek iizerimize
daha fazla gelmelerini frenlemislerdir.

Velhasil bu birlik, 4lem-i Islam’t yanimizda
gorenleri disiindtirdti. Bakular ki yirmi 6lip tg
yliz dirilecegiz, tistiimiizdeki baskilar1 hafiflermek
zorunda kalmiglardir. Kaldi ki Mustafa Kemal’in
milli miicadele basinda Ankarada beyne’l-Islam
~Islam uluslar arasi- bir kongre yapmak istemesi,
dista birlik ihtiyacinin Ankarada 23 Nisan 1920'de
TBMM’yi agmast ise icte birlik zaruretinin somut
gostergeleridir.

Atatiirk, gencligine hitabesinde “Birinci vazi-
fen Turk istiklalini, Tirk Cumhuriyeti’ni ilelebet
derken de bu

neticeye evvel emirde birlik ve beraberlikle ulagi-

muhafaza ve miidafaa etmektir!”

labildigi icin, dolayli olarak birlik ruhuna temas
edilmekte ancak yine bu birlik bilinci muhafaza
edilmek sartiyla istiklal ve cumhuriyetin ilelebet
muhafazasinin miimkiin olabilecegi nazara veril-
mektedir.

Cumhuriyecin Onuncu Yil Nutku'nda “Bu
kutlu giine kavusmanin, en derin sevinci ve heye-
cani igindeyim.” dedikten sonra “Bundaki muvaf-
fakiyeti Tturk Milleti’'nin ve onun degerli ordusu-
nun bir ve beraber olarak azimkarane yiiriimesine
bor¢luyuz.” der. Devaminda “Fakat yaptiklarimizi
asla kafi géremeyiz. Ciinkii daha ¢ok ve daha bii-
yik isler yapmak mecburiyetinde ve azmindeyiz.
Gegen zamana nispetle, daha ¢ok ¢alisacagiz. Daha
az zamanda, daha biiyiik igler yapacagiz. Bunda
da muvaffak olacagimiza siiphem yoktur. Ciinkii
Tirk Milleti, milli birlik ve beraberlikle giiclikleri
yenmesini bilmistir.” (Artatiirk, Tirk Gencinin El
Kitabi, Bagbakanlik Basin-Yayin Genel Miidiirli-
glince Derlenmistir. 3. Basilis, Milli Egitim Basi-
mevi, Istanbul-1973, s. 9-10.)

Bunun i¢indir ki dismanlarimiz, her seyden
evvel, bizi birlikten mahrum etmenin yollarin: hep
arar olmuglardir. Nitekim Kahirede Osmanli Pasa-
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st Ingiliz komutanina sorar:

“Su anda Kahire'ye dogru bir Osmanli ordusu-
nun gelmekte oldugunu duysaniz ne yaparsiniz?”

“Ne mi yapariz, tabii ki kagariz! Deli miyiz biz
carpisacak kadar. Ama biz, Istanbul’'un basini yle
agriur, ic gailelerle, i¢ gekismelerle onu 6yle mesgul
ederiz ki Kahire’ye ordu sevk edecek imkini ona
asla vermeyiz!”

M. Kemal yine bir s6ziinde soyle der “Beni se-
ven arkadaglarima tavsiyem sudur: ‘Sahsiniz igin
degil fakat mensup oldugunuz millet icin e/ bir-
ligiyle calisalim. Calismalarin en yiiksegi budur.”
(age., s. 17)

Zaten inancimiz da bunu 4mirdir: “Allah’in
rahmeti topluluk yani birlik, beraberlik icinde
olanlarin tizerinedir.”

“Bilelim ki kazandigimiz muvaffakiyet (ba-
sar1), milletin kuvvetlerini birlestirmesinden ileri
gelmigtir.” (age., s. 18)

Hakikaten, Istiklal Savas’nin en biiytik hazir-
lig1, halkin birlik ve beraberligini teminde ¢ekilen
giigliiktiir. Nitekim Istanbul'daki idareci ziimreden
ve bir kisim samimi fakat muhakemesiz aydinlarin
menfi tutum ve davranislari, bir kisim halki tered-
diitlere sevk etmis, Ankara’nin isini zorlastirmisti.

Nitekim Milli Miicadele’nin Meclis'le ise bas-
lamasinin ¢ok 6nemli sebeplerinden biri de birlik
ve beraberligin saglanmasma en biiyitk katkida
bulunacaginin bilincinde olunmasidir. Bundan
dolayidir ki Istiklal Savasr'nin hazirlik déneminde
M. Kemal Paga; oncelikle milli birlik ve beraber-
ligi saglamistr. Milleti ayni ortak amag etrafinda
birlestirmeyi gerceklestirmeden, yani kalbi, dimagi
ve manevi ittihat ve birligi saglamadan Kurtulus
Savag’'ni topyekiin baslatmamistir. Gergekten ba-
gimsizligimizin kazanilmasinda birlik olma duygu-
su bagrolii oynamistir.

“Eger ayni muvaffakiyetleri, zaferleri ileride
de kazanmak istiyorsak ayni esasa dayanalim, ayni
yolda yiriiyelim.” (age., s.18) diyerek de birlik ve
beraberligin milletin istikbaline y6nelik hayat yo-
lunda, 6nemini hi¢ kaybetmeyen bir 151k olduguna
dikkatleri cekmistir.

Birlik ve beraberligin ehemmiyeti tarihimiz
boyunca hep hissedilmis, bilinmis ve korunmasi
yolunda hassasiyetle durulmus ve millet; adeta bu
hususta teyakkuz durumuna getirilmistir. Nitekim
Yavuz Sultan Selim, Anadolu birliginin temininde
cekilen sikintular ve bu ugurda -fisebilillah- akan
kanlari ¢ok iyi bildiginden Adeta vasiyeti hitkmiin-
de olan su dortligi bize yol gosterici bir yadigar
olarak birakmustir:

“Ihtilaf u tefrika endisesi,

Kuse-i kabrimde hatté bikarar eyler beni.
[ttihatken; savlet-i aday1 def’a caremiz.
[ttihat etmezse millet; dagdar eyler beni.”

Yani demek istemistir ki benden sonra milleti-
min bélik poreiik olmasi, béliinme endisesi, kab-
rimde dahi beni rahatsiz eder. Diisman saldirisint
def’ etme caresi; birlik ve beraberlikten gecerken
millet, bir ve beraber olmazsa, cigerim daglanir be-
nim.

Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasinda ce-
halet yiiziinden birlik ve beraberlikten yoksunlu-
gun basrolii oynadigini ¢ok iyi bilen koca Akif de
bunu ¢ok veciz bir beytiyle dile getirmistir:

“Girmeden tefrika bir millete diisman giremez.
Toplu vurdukea yiirekler; onu top sindiremez.”

Bunun boyle oldugunu M. Kemal “Milletimiz
tek bir viicut gibi gosterdigi sarsilmaz birlik ve gay-
ret sayesinde basariya ulasmisur.” (age., s. 22) soz-
leriyle teyit eder.

Milli birligin tesisinde, halk ile aydin arasinda-
ki fikir alis verisinin zaruretine de inanan Atatiirk
“Basarili olmak i¢in aydinlarla halkin diistince ve
gayesi arasinda bir uygunluk olmasi gerekir. Yani
aydinlarin halka telkin edecegi tilkiiler, halkin ruh
ve vicdanindan alinmis olmali.” (Hakimiyet-i Mil-
liye, 26.3.1923 age., s. 23 - 24) der. Ve demek ister
ki hicbir sey, halka ragmen olmamali. Halka ters
diismemeli. Halki hor gormemeli. Ciinkii bu milli
birlik ve beraberligin temel tasidir. Biiytik liderler
halki, arkasindan gelmeye inandirmis ve ikna et-
mis olanlardir.

Milli birlik, M. Kemal’ce o kadar hayatidir ki
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onu milli bir tlkii hiline getirmemizi ister: “Milli
birlik duygusunu miitemadiyen ve her tiirlii vasi-
ta ve tedbirlerle besleyerek gelistirmek milli tilkii-
miizdiir.” (age., s. 29)

Cunkt “Birlik ve beraberlik icerisinde yaga-
mak, biiyiik bir ibadet oldugu gibi, tefrikaya (bo-
linmisliige) dismek ve birligi ytkmak da biyiik
bir vebal(ve giinah)dir. Bunun igin Islam, siddet-
le onu yasaklamistir. Hz. Peygamber séyle buyu-
rur: ‘Birlik, miimin (iman ve inang sahibi) olan
Amirinin s6ziinii dinlemek, emrine itaat etmek(tir).
Bir kimse bir karig kadar cemaatten (topluluk ve
toplumdan) ayrilirsa Islim halkasini boynundan
ctkarmis olur. Megerki tévbe edip donerse (yine)
bir kimse cahiliyet davasinda (yani irk¢ilik, bolge-
cilik davasinda) bulunsa o, namaz kilip orug tut-
sa ve Misliiman'im, dese bile Cehennemde diz
tistii cokecek olanlardan olacaktr.” (Ebu Davud,
Tirmizi) -Halil Giinenc- (Islam'da Birlik, Mehmed
Kirkinet, Istanbul-1987, s. 89)

“Kat’iyyen bilmeliyiz ki, iki parca halinde ya-
sayan milletler zayifur. (Nitekim biiyiik bir Islam
alimi ‘Tki pehlivan kavga ederken, bir ¢gocuk ikisini
de dovebilir.” demistir.) Cocuklarimiza ve gengleri-
mize verecegimiz tahsilin hududu ne olursa olsun,
onlara esasli olarak sunlar1 6gretecegiz:

1) Milliyetine,
2) Tiirkiye Devletine,

3) Turkiye Biytiik Millet Meclisi’'ne diigman
olanlarla miicadele liizumu.” (Atatiirk, Tiirk Gen-
cinin El Kitabi, Bagbakanlik Basin-Yayin Genel
Midirligiince derlenmistir. 3. Basilis, Milli Egi-
tim Basimevi, Istanbul-1973, s. 31)

1) Milliyeti biraz agmak gerekirse deriz ki:
Dil, din bir ise millet birdir. Din bir ise, millet
yine birdir. Ciinkii dogus degil olus asildir. Na-
polyon, Korsikali ama kendisini Fransiz hissetmis-
tir. Halbuki biiyiik ihtimalle Arap asillidir. Stalin,
Giircirdiir. Fakat kendisini Rus bilmistir. Nitekim
Hz. Peygamber’in bir sozii var: “Sizlerin milliyeti,
ana ve babanizdan dolay: degil, konustugunuz li-
sandan otiridir” (Islam'da Birlik, Mehmed Kir-
kinct, Istanbul-1987, s. 59)

2) Tirkiye Devleti'ne gelince, Tirkiye bir
ilticaghtir. Her bagt agriyan millet Tiirkiye'de ne-
fes aliyor. Her bast sikisan millet, “Tiirkiye’ diyor.
Bunun neden béyle oldugunu, Dogu mengeli bii-
yiik bir Islam alimi Batli gazetecilere verdigi ce-
vapta, pek giizel ve veciz bir sekilde ortaya koyar.
1913 tarihinde, Edirne’nin kurtulusuna talebele-
riyle kaularak fiilen miicadele veren o zata yabanci
gazeteciler sorar:

“Sen Dogudansin! Burast Tirkiye'nin bati-
sinda bir Tiirk sehridir. Ustelik bu devlet Tirk

Devletidir. Bu devletin safinda senin isin ne?”

Cevap verir: “Evet, bu devleti Tuirkler kurmus-
lardir. Fakat IslAm esas1 {izerine kurmuslardir. Bu
devlette liyakat asildir. Sayet bu devlet yikilirsa,
sadece mazlum Misliman milletler degil, Misli-
man olmayan mazlum milletler de biiyiik bir da-
yanagindan mahrum kalir. Iste ben bu yiizden bu
devletin safindayim.”

3) TBMM kigiik bir Tirkiyedir.
Kalbgahidir. Kalp durursa sihhat gittigi gibi,

Mecdlis’in islemedigi yerde de millet suskun, dur-

ise,

gun ve en biiyiik hayati uzvu meflt¢ / felgli bir
haldedir. Adeta bitkisel bir hayata mahktm edil-
mis gibidir. Zira Meclis megveret ve danismanin
yapildig, istikbale yonelik yolun aydinlatldigs bir
1sik rehberdir.

Bu bakimdan M. Kemal “Fertleri bu miicade-
le sebepleri ve araglartyla miicehhez olmayan mil-
letler icin yasama hakki yoktur” (Atatiirk, Tiirk
Gengliginin El Kitabi, Bagbakanlik Basin-Yayin
Genel Mudiirligiince derlenmistir. 3. Basilig, Milli
Egitim Basimevi, [stanbul-1973, s. 31) demekte-
dir.

TBMM’nin mahiyet, ehemmiyet, islev ve
fonksiyonlart bakimindan ise sunlari sdylemekte-
dir:

“Memleketin mukadderatinda yegane salahiyet
ve kudret sahibi olan Biiyiik Millec Meclisi, bu
memleketin nizami i¢in dahili ve harici emniyet ve
masuniyeti i¢in en biiyiik makamdir.”

“Biiytik milli dertler simdiye kadar ancak Bii-
yik Millet Meclisi’'nde sifa buldu. Gelecekte de

Erciyes * Mayis 2015

*

Yil: 38 * Sayi: 449 17




yalniz orada kati tedbirlerini bulabilecektir.”

“Tirk milletinin muhabbet ve merbutiyeti
(baglilig) daima Biiyiik Millet Meclisi’'ne miite-
veccih (yonelik) oldu ve daima oraya miiteveccih
olacaktir.”

“Hakikatte unutulmamalidir ki gercek hikim

olan ve her seyi idare eden makam, Turkiye Biiyiik
Millet Meclisi’dir.”

“Millet, mukaddesatini dogrudan dogruya eli-
ne aldi ve milli saltanat ve hikimiyetini bir sahista
degil, biitiin fertleri tarafindan se¢ilmis vekillerden
kurulu bir yiiksek mecliste temsil etti.” (Atatiirk
Diyor Ki, Milli Egitim Bakanligi Yayimi, Milli
Egitim Basimevi, Istanbul — 1980, s. 35 - 36)

Bu izahlar kargisinda Meclis’in, layig1 vechiyle
calisamadigini soyleyeceklere karsi deriz ki: Kisiler
fani, miesseseler bakidir. Uygulamadaki aksak-
liklar ve kisisel hatalardan 6tiirii miiesseseye karsi
¢tkmamaly, iyi bir miiessese ehil olmayan ellerde,
gecici olarak kendinden umulan ve bekleneni tam
olarak vermeyebilir. Fakat uzun vadede giizel so-
nug ve uygulamalar miiessesenindir.

“Bizim diinya nazarinda en biiyiik kuvvet ve
kudretimiz, yeni sekil ve mahiyetimizdir.” (age.,
s. 47) Yani “Hakimiyet bila kayd @ sart milletin-
dir.” hitkmiinden sonra “Biiyiik Millet Meclisi’nin
terbiye edici ve kahredici eli.” (age., s. 51) diyerek
Meclis'in sadece karar mercii degil, ayn1 zamanda
tatbik ettirici, yani icra yoniiniin bulundugunu da
belirtir.

M. Kemal, birlik ve beraberligin kalkinma bo-
yutuna da dikkati ¢eker:

“Baylar, artik vatan imar istiyor, zenginlik ve re-
fah istiyor, ilim ve marifet, yiiksek medeniyet, hiir
fikir ve hiir diigtince istiyor. Seref, namus, istiklal,
hakiki varlik, vatanin bu taleplerini tamamen ve
hizla yerine getirmek icin esasli ve ciddi bir suretle
caligmay1 emreder.” (age., s. 23)

Ve boyle derken -zimnen / dolayistyla- biitiin
bunlar ancak birlikte olur demek istemistir. Ciinkii
birbirimize emniyet ve giivenin olmadig: yerde is
goriilemez, bir sey yapilamaz.

Nitekim yeni hedeflerinin planlandigr plat-

forma da yine onun deyisiyle “Milletimiz tek bir
viicut gibi gosterdigi sarsilmaz birlik ve gayret sa-
yesinde basariya ulagmistir.” (age., s. 23)

“Biiytik milli disiplin okulu olan ordunun...”
(age., s. 37) derken de disiplinin birlik demek ol-
dugunu vurgular. Cinki disiplinli olmak, biytik
ve gliclii bir birlik hasil eder. Bu bakimdan disipli-

ne, birlik olmanin organize sekli, diyebiliriz.

“Unutulmamalidir ki milletin hakimiyetini bir
sahista veyahut mahdut eghasin (sahislarin) elinde
bulundurmakta menfaat bekleyen cahil ve gafil in-
sanlar vardir.” (age., s. 47)

Bu soziiyle M. Kemal, idarede birlik, yani
memleketi birlikte ydnetmek vardir, demek istiyor
ki iste cumhuriyet ve demokrasi, bir bakima tilkeyi
birlikte idare etmenin de adidir.

“Biittin bunlarin tstiinde her seyin olmast sa-
yesinde hiisniiniyetin inkisaf edecegini ve hayati
meseleler tizerinde hiisniiniyet sahibi insanlarin
daima ekseriyet tegkil edeceklerini kabul etmek
muvafik olur. Ciinkii, ‘Her zaman diinyanin ya-
risint ve bir zaman diinyanin hepsini aldatmak
miimkiindiir. Fakat biitiin diinyay1 her zaman al-

datmak miimkiin degildir.” ” (age., s. 54)

Demek ki birlik olunca aldatilmaz ve aldanma-
yiz. Yani tek bagina hareket eden aldanabilir ama
birlikte hareket eden, birbirleriyle megveret ve da-
nismada bulunanlar sahs-1 méinevi olustururlar ki,
sahs-1 manevi aldaulamaz. Cinkii “Cikar a’sir-1
rahmet, ihtilaf-1 re’y-i immetten.” Rahmet eserle-
ri / dogru goriis ve dogru yol, halkin gériiglerinin
karsi karsiya gelerek fikir alis verisi neticesinde, dii-
stincelerin tenkit siizgecinden gegerek ayiklanmasi
sonucunda ortaya ¢ikar.

M. Kemal, basimiza gelenlerin temelinde, her
zaman birlige gitmek istegimizin bulundugunu
soyler:

“Biiytik ve hayali seyleri yapmadan, yapmis
gibi gortinmek yiliziinden biitiin diinyanin diis-
manligini, garazini, kinini, bu memleketin ve
milletin iizerine ¢ektik. Biz Panislamizm (Islam
birligi) yapmadik. Belki, ‘yapmiyoruz, yapacagiz
dedik. Diismanlar da ‘yapurmamak i¢in bir an ev-
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vel oldirelim’ dediler. Panturanizm (Turk birligi)
yapmadik, ‘yapariz, yapiyoruz dedik. ‘Yapacagiz’
dedik ve yine ‘cldiirelim’ dediler. Biitiin dav4 bun-
dan ibarettir.” (age., s. 60)

Bugiin de, Adriyatikten Cin seddine akin de-
gil, fetih degil, taarruz hig degil, kalp ve goniiller-
de, birlik beraberlik icinde olalim, kiiltiirel yakinli-
gimizdan istifade edelim, birbirimizden yararlana-
lim, dedik. Yai heniiz yapmadik, yapacagiz dedik.
Hemen Ermeni’yi harekete gegirdiler. Rusya basta
olmak {izere, biitiin komsularimiz, icte ve dista,
4deta hayau bize zehir etmeye basladilar.

Burada bir hatiraya yer vermeden gecemeyece-
gim: Alanyada resmen gorevli bir arkadas, bir yol-
culuk esnasinda, bir Alman gorevlisiyle yan yana
diiser. Alman, ondan Tirkiye’nin durumunu sorar.
Bizimki soruyu gegistirmek ister ve hatta menfi bir
cevap verir. Avrupa igin, Tirkiyeden endiselene-
cek bir husus olmadigini, Tiirkiyede maddeten ve
manen fazla bir ilerleme olmadigini sdyler. Alman,
“Yooo. Hayir!” der ve cantasini agarak, bir yigin
raporu cikarir ve Turkiyede ne var ne yok, ne ya-
piliyor, ne kadar imam-hatip lisesi, ne kadar ilahi-
yat fakiiltesi, ne kadar Kur’an kurslari oldugunu,
Tiirkiyede ne kadar cemaat oldugunu, bunlarin
faaliyetlerini, neler okuyup, neler yapuklarini vs.
birer birer sayar doker. Bizimki bu durum kargisin-
da, biraz da kizginlikla sorar:

“Peki ama der, size ne bundan?”
Alman, gayet sakin cevap verir:

“Bize ne mi? der, biz asirlarca Osmanli’nin ne-
fesini ensemizde hissettik, onun i¢in Tiirk geng-
liginin attgr adimlari yakindan takip ediyoruz ki
zamant gelince, gereken tedbirleri alabilelim!”

Goriilityor ki diin de bugiin de hangi konuda
birlik ve beraberlige gitmek istemigsek icte ve dista
Batr'nin engelleriyle kargilagtyoruz. Demek birlik
ve beraberlik, 6yle hayati bir iksir ki yapamayalim,
diye neler yaptilar. Hep beraber yastyoruz. Icte dis-
ta yaptiklari ve hatti yapacaklart ortada. Oyleyse,
her konuda birlik ve beraberlik en biiyiik diistur ve
siarimiz olmali. Onlarin ragmina. Onlar istemese-

ler de.

Tipki Rus el¢isinin dedigini yapmayarak basart
gosteren Osmanli pagast gibi. Bilirsiniz, her isinde
muvaffak olan Paga’ya sorarlar:

“Muvaffakiyetinizin sirr1 nedir?”

Cevap verir:

“Bir ise karar vermeden 6nce, dogru Rus elci-
sine gidiyor ve ona danigstyorum. O ne derse aksini
yaptyorum! sler de yolunda gidiyor.”

Giintimiizde, bilhassa biiyiik devletler, savas-
siz zaferler pesinde. Silahlar1 tefrika. Bol, parcala,
yut! Buna karst panzehirimiz ittihat / birlik ve be-
raberlik olmali. Biiyiik bir Islim aliminin dedigi
gibi, en biiyiik {i¢ dismanimizdan biri olan ihtilaf
/ aramizdaki anlasmazliklar, ihtilafin panzehiri
olan Ittihadi, birlik ve beraberligimizi engelliyor,
aksatiyor, maalesef yavaslatiyor. Buna da sebep, o
ti¢ diisgmandan ikincisi olan cehalettir ki onun da
panzehiri bilgi ve ilimdir.

Oyleyse ilimle cehli giderip birlik ilactyla tef-
rika / boliik péreiik olma hastaligini tedavi etme-
liyiz.

Teshis, tedavinin yarisidir, derler ki ¢ok dogru-
dur. Milli Miicadele’nin yari zaferi de teshisle sag-
lanmugtr. Teshis ise birlik ihtiyaci ve bunun gergek-
lestirilmesiydi. Turkiye Biiyitk Millet Meclisi’nin
toplanmasiyla bu yerine getirildi. Sonrast malum.

“Yurtta sulh, cihanda sulh”un (age., s. 71) ger-
ceklesmesi de icte dista birlik ve beraberligin olma-
sina bagli degil mi? Cok irdelenen bu soz, aslinda
bir gergegin ifadesidir. Bu soz, pasifligin, kabuguna
cekilmenin degil, icte dista sulh ve sitktinun bunu
saglayacak olan birlik ve beraberligin 6zlem, ihti-
yag ve zaruretini ortaya koyar.

Kisacast icte dista fertlerin ve milletlerin birbir-
lerine karst bigine kalamayislarinin hakl: bir istegi,
bunu gergeklestirmek ise:

“Hazir ol cenge, eger ister isen sulh u salah.”

beytinde vasfedilen uyanikligin dolayli sekil-
de ele alinmasindan bagka bir sey degildir. Ciinkii
yine onun deyisiyle:

“Gozlerimizi kapayip tek basimiza yasadigimi-
z1 farz edemeyiz. Memleketimizi bir ¢ember i¢ine
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alip diinya ile ilgisiz yasayamayiz.” (Atatiirk, Tiirk
gencinin El Kitabi, Bagbakanlik Basin-Yayin Genel
Midiirligiince derlenmistir, 3. Basilis, Milli Egi-
tim Basimevi, Istanbul-1973, 5.70)

“Bugiin diinya milletleri, asag1 yukari akraba
olmuglardir ve olmakla mesguldiirler. Bu itibarla
insan, mensup oldugu milletin varligini ve saade-
tini disiindigi kadar, biitiin cihan milletlerinin
huzur ve refahini diisiinmeli ve kendi milletinin
saadetine ne kadar kiymet veriyorsa biitiin diinya
milletlerinin saadetine hddim olmaga elinden gel-
digi kadar ¢aligmalidir. Ciinkii diinya milletlerinin
saadetine calismak diger bir yoldan kendi huzur
ve saadetini temine ¢alismak demektir. Diinyada
ve diinya milletleri arasinda siikin, vuzuh ve iyi
gecim olmazsa bir millet kendisi i¢in ne yaparsa
yapsin huzurdan mahrumdur. Begeriyetin hepsi-
ni bir viicut ve bir milleti bunun bir uzvu addet-
mek icap eder. Bir viicudun parmaginin ucundaki
actdan diger biitiin aza miiteessir olur. Diinyanin
filin yerinde bir rahatsizlik varsa, “Bana ne?” de-
memeliyiz. Boyle bir rahatsizlik varsa, upk: kendi
aramizda olmus gibi, onunla aldkadar olmaliy1z.
Hadise ne kadar uzak olursa olsun bu esastan sas-
mamak l4zimdir. Iste bu diisiiniis insanlari, mil-
letleri ve hiikiimetleri hodbinlikten (bencillikten)
kurtarir. Hodbinlik sahsi olsun, milli olsun daima
fena telakki edilmelidir.” (Atatiirk’ten Diisiinceler,
Ord. Prof. Enver Ziya Karal, Milli Egitim Basi-
mevi, Istanbul-1986, s. 137-138) Bu sozler yurt-
ta birlik ve beraberlik isteginin disa da yansimasi
gerektigini vurgular, “Yurtta sulh, cihanda sulh.”
soziinii de aciklar.

Nitekim meshur miifessir (Fahreddin-i Razi)
Tefsir-i Kebirinde “Din ve iman miistesna tutul-
mak kaydiyla bir Miisliiman'in bir gayr-i miislimi
hafife almasini, ona karst bébiirlenmesini ciiz gor-
memekte ve insanlarin iman ve kiifiir haricinde,
diger oviilen sifatlar itibariyle misterek oldugu’nu
ifade etmektedir. (Fahreddin-i Razi, Tefsir-i Kebir,
c. 28, s. 138) (Islamda Birlik, Mehmed Kirkinci,
[stanbul-1987, s. 84)

“Maltmdur ki bir bedende, biitiin azalarin
bir tek ruha baglanmasiyla birlik hasil olur, viicut

kuvvet bulur ve sthhat kazanir. Bedendeki azalarin
vazifeleri, yapilari, fonksiyon ve hususiyetleri ayri
ayr1 olduklari halde, tamami bir tek ruha baglidir.
Ondan medet alir. Onun namina hareket eder.
Vazifeleri birbirinden ayr1 olan biitiin bu azalarin
muvaffakiyetleri, bir tek ruhu kabul etmelerine ve
ona baglanmalarina vabeste(dayanmakta)dir.

“O tek ruhu kabul etmeyen, ondan intisabini
(nispet ve bagini) kesen aza meflug(felcli)tur. De-
mek ki viicudun birligi, ruhun birliginden gelmek-
tedir. Ruhun bu birlestirici ve hayati fonksiyonu-
nu higbir aza yiiklenemez ve kendisini onun yerine
koyamaz. Mesela “gdz” olmazsa, viicut mevcudi-
yetini noksaniyetle de olsa devam ettirebilir. Ama
ruh olmazsa, aruk viicudun varligindan s6z edile-
mez. Her bir aza, ruhun hayat ve feyzinden nasi-
bini almakla memnun ve mesut olur. Her azanin
kendi uhdesine (payina) diisen vazifeyi yapmastyla
hasil olan semere(sonug)den, sereften, kemalden,
biitin azalar hisselerini ayri ayri alirlar. Mesela
biitiin azalar miidebbirane (tedbir alic1) bir aklin
tefekkiir ve temkininden fayda gordiikleri gibi, her
bir azanin kendi vazifesini layikiyla yapmasindan
da akil miistefid (faydalanmis) olur.

“Bir millet de biitiin efrad: (fertleri), biitiin s1-
nif ve tabakalari ve biitiin miiesseseleri ile bir viicut
gibidir. Onlarin hayat, ittihat, devam ve bekalari
da hepsini ihata edebilecek (kusatacak) ‘mukaddes
bir methum’a bir ‘sahs-1 manevi’ye baglanmalarty-
la miimkiin olur. Isciler-isverenler, koyliiler-sehir-
liler, hocalar-talebeler, hasili biitiin ictimal siniflar,
o sahs-1 manevinin birer azalar1 hitkmiindedirler.

“Biri dimag ise digeri kalbi, biri gozii ise di-
geri ayagidir. Iste biitiin bu azalarin huzur ve
stik(inunu, ittihat ve tesantidiinii (dayanigmasini)
temin etmekle, hayat-1 umumiyenin ahenk ve in-
tizamint din (inang) tesis eder. Dinin bu fonksiyo-
nunu mesela ‘ilim’ yiiklenemez. Ciinkii, cemiyetin
biitiin fertlerinin Alim olmasi diisiintilemez. ‘Kav-
miyetcilik’, ‘irkeilik’ da yiiklenemez. Ciinki kav-
miyetcilik ihtilafin menseidir, ittihat ve imtizact
(uyusmay1) tesis edemez.

(Hele Doguda hi¢ kuramaz. Ciinkii yine bi-
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yiikk Islam aliminin dedigi gibi, ekser enbiyanin
sarkta, ekser feylesofun garpta gelmesi, kader-i
[lahinin bir remzidir ki sarkta hiikiimferma olan
dindir. Doguda hitkmedecek olanlar, dindar olma-
salar da dindarlara hiirmetle miikelleftirler.)

“Bu fonksiyonu, ‘meslek birligi’ de yiiklene-
mez. Clinkii cemiyetin biitiin fertlerinin isgi, ¢iftci,
mithendis yahut doktor olmalari da tasavvur edile-
mez. Kisacast, bir milleti meydana getiren higbir
organ, kendi unvanini, vasfini sahs-1 manevisini
millete ‘ruh’ yapamaz. Ama biitiin bu organlar, o
mukaddes rthu kabul edebilir ve ona baglanabi-

lirler.

“Herkes ‘Allah’imiz bir, Rabb’imiz bir, Haliki-
miz bir, Mabud’'umuz bir, dinimiz bir, vatanimiz
bir, milletimiz bir...” diyebilir. I¢timai merkez olan
havastan (aydindan), ictimai muhit olan avama
(halka) kadar herkes, ayni mabet icinde toplana-
bilir. Bir tek dinin (inancin) caust altina girebilir.
Demek ki bir milletin ruhu, ancak din (inang) ile
olabilir. Bu ruhun miiessiriyetinin (tesirinin) kal-
madigt mintikalarda fel¢ bas gosterir.

“Bugiin, bir¢ok i¢timal uzvumuz, hayatiyetini
kaybetmis, calisamaz hale gelmisse arastirildiginda,
temelde dini hissiyatin o uzuvlarda ihmal edilmis
oldugu goriilecektir.

“(Iste inang) insanlarin hem nefislerini hem
kalplerini hem ruhlarini hem akillarini tatmin
ederek onlari faziletten saadete, saadetten kemalata
(olgunluga) ulasturir.

“Malumdur ki ilim, insanlarin sadece miite-
hassislarina hitap ettigi hilde, din, avam (halk) ve
havas (aydin), biitiin bir cemiyete feyzini nesreder.
Boylece milletin birlik ve beraberligi gerceklesmis
olur. Fakat avami (halki) miitedeyyin (dindar), ha-
vassi (aydini) dine lakayt (kayitsiz) olan memleket-
lerde, avamda (halkta), havassa (aydina) kargi hiir-
met ve itaat; havasta (aydinda) ise avama (halka)
kars1 sefkat ve merhamet kalmaz! Birlik ve beraber-
lik de dumura ugrar, kérlesir.” (age., s. 136 -142)

Velhasil, bir makinenin biitiin aksami caligirsa
bir viicudun her uzvu sihhatliyse, bir memleketin
de biitin miiesseseleri diizgiin islerse ancak fonk-

siyonlarini verimli bir sekilde yerine getirebilir. Bi-
rinde bas gosterecek bir aksaklik, biitiine yansir ve
onu meflug kilar.

Madde planinda boyle oldugu gibi, manada da
durum bundan farkli degildir. Birlik ve dirligi bo-
zulan toplumlar kaosa siiriiklenir, bast ¢ok agrir ve
hatta varlik ve mevcudiyeti hayati tehlikelere agik
ve giriftar olur. Oyleyse:

“Nefis her seyden edni / asag1, vazife / gorev
her seyden 2’1 / Gistiin.” demeli, biitiine halel geti-
rici s6z ve davraniglardan hazer etmeli / kaginmali,
birlik ve beraberligimizi her seyin tistiinde tutma-
liy1z.

DS
KELAM-1 TEESSUR

Su diinyanin giindemini, kestiremez olduk heyhat!
Suglular pir-ii pak olmus, kabul etmiyor kabahat

Rabbimden dilegim odur, Miislim’e(!) muhtag etmesin
Gayrimiislimleri ise bas tistiime tag etmesin

Nakis nakis ders veriyor, Cenab-1 Hakk'in sanat
Tepindikge ¢okiiyoruz, kirletmisiz kainati

Bagtan sona siiphe dolu, kim vurulur ki bu tavra?
Insanlik 6lmedi amma ruhu terk etmis kadavra

Adil, goniilden yansiyan, muamelat ne hos olur
Kervan geri doner ise topal esekler bas olur

Ne diyebilirsiniz ki iradesi noksan nagar
Gergek kovalanip durur, her giin bagka yere kagar

Bu zamanda ¢ok yorulma, arama dostun merdini
Atlamig biiyiik gemiye, ¢oziiyor kendi derdini

Saymadim kag giin olmustur, fani diinya kurulal:
Gelen gider giden gelmez, demek ki her sey sirali

Diisiinmeyen, hal bilmeyen, 6li degilse odundur
Suskunluk insanlik degil, geleceginden 6diindiir

Boyle gelmisse gitmesin, olma derim zulme hamal
Borsada iriin biterse sen olursun yedekte mal

Ali Riza MALKOG
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KISKACTAKI GUZEL TURKCE

itap yapip sayfa sayfa okudugum... Duélarimla,
B gonliime nakis nakis dokudugum... Hayallerimi,
¢suz bucaksiz fezilarca kurdugum.... Askimi,

ilahi bir haz ve muhabbetle sundugum...

Giizelliklerin kimyasint ve kimyanin giizelliklerini
sinirsiz bir terenniimle soludugum...

Ecdadimin, biitiin an’anevi ihtisimlarini iz iz duy-
dugum, hakkaniyetine uydugum, sevdalariyla uyudu-
gum, inci gibi kalbime koydugum...

Zarafetiyle, bulutlarda, yildizlarda mekan tuttu-
gum, dokudugum, dokundugum...

Rabb’imin huzurunda, rizasini kazanmak adina,
huzurlu ve mesut olabilmenin heyecaniyla, husuyla,
seni terenniim ederek boyun biikiip durdugum...

Giizel Tiirkce'm!...

Bugiin hangi agilmaz, birbirine kenetli ve merha-
metsiz ‘kiskaglarin’ zulmiinii yagtyorsun ve nicin, kim-
sesizligin ve sahipsizligin pususunda, burukluk ve endi-
se icindesin?

Hazret-i Mevlana, hakiki aski kastederek: “A§1kllk,
goniil iniltisinden belli olur” diye buyurur.

Nesilleri, nesillere tasiyan sensin! Koprii, sensin! Ta-
rihimi, killtiiriimii, medeniyetimi seninle yasarim! Di-
nimi, seninle 6grenirim! Allahii tealaya seninle niy4zda
bulunurum!
Rabb’imizin,
Stresi'nin 30’uncu ayetinde, -meéilen- buyurdugu:
“Dillerinizin ve renklerinizin birbirine uymamasi”ndaki
“ibretler”in diigiiniilmesi gerekmez mi?

Dilimiz Tiirk¢e, bu manada, bize, Allahii tedlinin
bir emaneti olmuyor mu? Tiirkgeyi korumak, kollamak
ve gelismesini saglamak, bize, hem milli ve hem de dini
bir vazife degil midir?

Yiice Kuran-1 Kerimde, Ram

Tiirkgeye sevdanin, goniillerde hicbir ‘iniltisi’ yok
mu?

Mesela “Mevlana Pide Salonu, Mevlana Firint”, na-
sil diyor ve bunu diyenlere nasil miisaade ediyorsunuz?
“Yunus Emre Eczanesi, Yunus Emre Emlak, Ikra Lo-
jistik, Thlas Pazarlama...” gibi tabirler, dini hassasiyet-
lerimizi ve bir bagka cihetten de kiiltiirtimiizii ve milli
degerlerimizi zedelemiyor mu?

Mesela “Islami gelenekten gelmek...” ve “Islami ge-
lenek mensuplart...” ne demektir? Izahini yapabilecek
bir ‘dilci’, bir ‘ilahiyatgr’, bir ‘sosyolog’ hatta bir p(i)

M. Halistin KUKUL

sikolog var midir? Bir dile, bu kadar mu ilgisiz durulur?

“Amisos imsakiyeleri’ni; sehrin kuzey cihetinde,”
Atatiirk’iin Sehri Samsun’a Hos Geldiniz” tabelast ya-
zilan ve “Glinesin Dogdugu Sehir” denilen Samsunda
bulabilirsiniz?

Tabit ki, asagida sayacagim -yeni insd edilen-
mekin veya malzemeleri de orada bulmaniz mim-
kiindiir: “Amisos cumhuriyeti, Amisos tepesi, Amisos
dondurmasi, Amisos meyva sulari, Amisos fenerleri...”
bunlardan sadece birkagidir.

Burada, yine sadece birkacini yazacagimiz; “Ama-
zon kentinin, sehrinin, diyarinin, kdyiiniin, pidesinin,
kanalinin, adasinin, kadinlarinin (zaten erkekleri yok-
tur), parkinin, bebeklerinin...” ne oldugunu, nasil te-
sekkiil edip bugtinlere intikal ettiklerini, hem sosyolog-
larimiz hem arkeologlarimiz ve hem de tarihgilerimiz
¢ozeceklerdir diye timit ediyoruz.

Boylece; en azindan, “erkek ¢ocuklarini 6ldiiren”,
bu ‘kocasiz Yunanli kadinlarin yani “amazonlarin” nasil
Y
“bebek” sahibi olduklarini da 6grenmis olacagiz!

Mesela Kerasustan yakin zamanda gegtiniz mi?
diye, sorsam, ne dersiniz?

Tiirkge; hem tarihi saptirmalar ve hem de uydurma
kelimelerle, tam manastyla bir ‘kiska¢’ i¢indedir. Bin-
lerce, yiizlerce senedir kullandigimiz mekan isimleri,
maalesef, bir takim iddia ve isnatlarla degistirilmekte-
dir. Bu duruma biitiin hiziyla devam edilmektedir.

Cografyamizin hem maddi ve hem de manevi kim-
yast bozulmugtur / bozulmakradir.

Tiirkge nezdinde, hem Tiirkgeye ve hem de miiba-
rek Islam dinimize yapilmak istenilen bu zuliim neden-
dir? Dinimize gore, “dilimizi” korumakla mesul degil
miyiz?

Ders kitaplarindaki uydurma kelime salgini adeta
tesvik ediliyor. Cocuklarimiz, evlerinde “mesela”, okul-
da “6rnegin” diyor. Onlara; evde “cevap”, okulda “ya-
nit”, evde “eser”, okulda “yapit”, evde serbestlik-hiirri-
yet, okulda “6zgiirliik”, evde “hayat”, okulda “yagam”,
evde “tabiat” okulda “doga” dedirtiliyor!

Tabit ki, ‘ev’ dedimse, siz onu sadece ev diye diisiin-
meyiniz. Bakkalda, sokakta, eczanede, hep evdeki gibi
konusuyor / konusuluyor.

Bu kadar mi? Hayir! Tiirk Diinyast Tiirkgesi katle-
diliyor! Ttirk Diinyasi, uydurukea ile, birbirinden ayril-
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mak / koparilmak isteniliyor!
Iste, [lkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi-8 adli
kitaptan bir kag ctimle:

“Taassubun bireysel ve toplumsal zararlari vardir.”

(s. 70)

“Evrenin fiziksel yasalarindan biri de suyun kaldir-
ma kuvvetidir.” (s.14)

“Vahiy, bilgi, taassup ve miikellef sozciiklerinin an-
lamlarint sozlitkten bularak defterinize yaziniz” (s. 62)

“Saglikli bir yagam icin insanlarin temizlige 6nem
vermeleri gerekir.” (s. 98)

Bu ciimlelerde gegen “bireysel, toplumsal, ev-
ren, fiziksel, sdzciik, yasam” gibi kelimeler, Tiirk¢enin
neresinde vardir? Adi “Din kiiltiiri” olan bir kitap-
ta, bir milletin temel milli kiiltiir degeri olan ‘dil’ bu
tahripkarlikla kullanilirsa, bu isin sonu nereye varir?

“Bireysel” denen ucube uydurmanin yerine, Yunus
Emrelerden intikal eden “kisi” kelimemizden baska,
‘zat, fert, sahis’ kelimelerimiz yok mudur? Kéinat ye-
rine kullanilan “evren”, Yunus Emre'de “yilan, ejderha”
olarak gecer, bu kadar terslik olur mu?

Peygamber Efendimiz i¢cin “Kainatin Efendisi” (Ya-
ratlmuglarin En Ustiinil) tAbirini kullaniyoruz; hadi,
onun i¢in, “Evrenin Efendisi” deyiverin! Miimkiin mii?

Yaziktr! Giinahur! Emege, zamana, beyine, goniile
eziyettir!

“Sozctik” kelimesi, ‘kelime’nin karsiligs ise, bu “Din
Kileiirti ve Ahlak Bilgisi” kitabi, ila-yi kelimetu'llahi,
kelime-i tevhidi ve kelime-i sah4deti nasil 6gretecektir?

Evet, bir Miisliiman olarak “ila-yi kelimetu’llah”,
“kelime-i sahadet” ve “kelime-i tevhid” nasil diyecek-
siniz?

“Naturel Berber Salonu” nasil bir mekindir? Ya
“Dogal Kaynak Suyu”, diinyada ilk defa bizim tara-
fimizdan kesfedilen bir su cesidi midir? Ve acaba, bu
“berber”in ve bu “su”yun, “tabii” olani yok mudur?

“Kilikya Adana Salgam Suyu”nun ve “Kofteli Ki-
likya Corbast’nin, “Kilikya’siz; yine, “Bafira Domates
ve Biber Salcasi”nin ve “Bafira Pide Evi”nin, Bafirasiz
tanitimi olamaz mryds?

Adananin ve Bafranin sant gohreti, Kilikya ile
Bafira'ya mi1 kalmigtir?

“Kapadokya”, ne yazik ki yine Devlet eliyle, bir
baska “bolge” haline getirilmistir. Artk, buranin da bir
“Hava Limani, koftesi, kitabevi, kdyevi, salatasi, hasta-
nesi...” mevcuttur.

Bir tabelada s6yle yaziyor: “Hareket 6zgiirliikeiir”
Bu duruma gore, “Hareket nedir acaba? “Serbestlik mi?
Hiirriyet mi? Esaretten kacis, kurtulug mu? Ne?

On tgiinct asrin sonu ile on dordiincii asrin bas-
larinda, Tiirk dilinin ve Tiirk edebiyatinin gelismesine
biiyitk emegi gecen biiyiik sairimiz Asik Pasa (1271 -
1373), milli dile yapilan ihanetler karsisinda, tesiri bu-
giinlere ulagan uyarilarda bulunmustur.

Onun Tirkee hassasiyetini ifade bakimindan,
Tiirk¢e 4131 Nihad Simi Banarl'nin bir degerlendir-
mesini arz ederek sozii bitirmek istiyorum. Banarly,
soyle demektedir:

“Asik Paganin Tiirkgeciligi, yalniz asrinin sade
Tiirkgesiyle eserler yazmaktan ibaret kalmamistur. Bu
sair upk: Giilsehri gibi, Tiirk¢e yazmanin suuruna er-
mis, Turkceye deger vermekeeki isabet ve ehemmiyeti
bilhassa belirtmistir. Pasa, Garibnime adli eserinde, bu
eseri bilhassa Tiirk dili ile yazdigini soylerken:

“Kamu dilde var idi zabt i ustil
Bunlara diismiis idi ctimle ukul
Tiirk diline kimsene bakmaz idi
Tiirklere hergiz goniil akmaz idi
Tiirk dahi bilmez idi bu dilleri
Ince yolu ol ulu menzilleri”

gibi musralar siralamak liizumunu duymustur.
Arabi ve Farisi gibi, o asirlardaki en biiyiik diinya dil-
lerinin, tedvin edilmis olmalari dolayisiyla eser yazan-
larin hep bu dilleri sectiklerini sdyleyen Pasa, bunun
yaninda Turkeeye hi¢ kiymet verilmemis olmasindan
sikiyetcidir. Bir milletin dilini 6grenmenin o millete
kars1 goniil yakinligi uyandirdigina da dikkat ve niifuz
eden Pasa, edebiyatta Tiirkge kullanmayigin, Tiirklerin
de sevilmesine mani oldugunu belirtir. Paga’ya gore
bunda o kadar ileri gidilmistir ki Tarkler dahi kendi
dillerini bilmemek; Tiirkge ile ne ince ve ne yiice eserler
verilebilecegini akil edememek durumuna diismisler-
dir.” (bk. Nihad Simi Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat
Tarihi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1983, s. 381)

Unutulmamalidir ki, bagta ‘dil’ olmak tizere, bo-
zulmaya baslayan degerler, dogrudan dogruya bir mil-
letin gelecegiyle alakalidir. Bu, diinii yok sayarak yola
cikmakur ki millf kiileiiriin sekil degistirmesine kadar
varabilir.

O giin, pismanligin fayda etmeyecegi glindiir!
O giin; gaflet, sefalet, ihanetle baglayan ve devam
eden %illet giiniidiir!
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BiR SINIR OGESi OLARAK “KORIDOR” VE KAYSERI KONUTUNDAKI GELiSiM SERUVENI: 1935-1970

Filiz SONME2
Semra A. SELCUK

Ozet

ildiride mimari mekan ve mahremiyet kav-
B ramt “sinirlar” tizerinden tarugilarak moder-

nizmin mekansal sinirlar tizerindeki etkileri
incelenmis ve Kayserideki mekénsal sinirlarin ge-
cirdigi degisim 6rnekler tizerinden analiz edilmis-
tir. Incelenen konutlar Kayseri'de 1935-1970 yllart
arasinda inga edilen ve modernizmin kentteki 6n-
ciileri sayilabilecek aile apartmanlaridir. Analizler
tizerinden “sinir” kavraminin i¢ mekénla olan ilig-
kisini kurgulayan koridorlarin gelisimini, mahre-
miyet ve geleneksel barinma gibi kavramlar tizerin-
den okumak miimkiin olmustur. Béylece Kayseri
konutunda koridorun olusum ve gelisim seriiveni
ile mekansal sinirlarin degisimi, farkli plan semala-
rinin olusumu ve nihayet Erken Cumhuriyet D6-
nemi Kayseri’sindeki konut kiiltiiriindeki gelisim
irdelenmistir. Calisma sonunda 19. yiizyil sonu
evlerindeki avlulu ve merkezi hollii plan semala-
rindan giintimiizdeki antre/koridor semali planlara
gecis, kentlinin sahip oldugu geleneksel ev yasan-
tist ve mahremiyet oriintiileri nedeniyle dogrusal
gergeklesmemistir. 1960’lar sonunda dahi “hole”
sahip apartman tipleri varligini siirdiiriirken kent-
te antre ve koridor vasitasiyla degisen yeni barinma
kaliplari ortaya ¢ikmistir. Kentteki “pre-modern”
konuttan modern konuta gegisteki konut tiplerin-
deki gesitlilik Erken Cumhuriyet Donemi konut
soylemlerine de farkli agilimlar sunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Koridor, mahremiyet, Er-
ken Cumbhuriyet Donemi “apartmani”.

Giris

Dogadaki her varlik sinirlariyla var olur. On-
celikle dogadaki sinirlari deneyimleyen insanoglu,
olugturdugu sinir elemanlarini zaman iginde gelis-
tirmigtir. Onu gevreleyen doga, kent ve yasamini
strdiirdiigti i¢ ve dig mekanlar, fiziksel ve fiziksel
olmayan sinirlardan olusmaktadir. Bu durumda
insanoglunun var oldugu giinden beri cevresi ve
mimari ile olan iliskisinin 6ziinde, mekan ve onu
yaratan sinirlarla olan seriiveni oldugu séylenebilir.

Sozlitk anlamina bagvuruldugunda sinir keli-
mesinin cografyadan felsefeye, kimyadan, miihen-
dislige farkli disiplinlerde farkli bir terminolojisi
oldugu gorilir. Bu ¢ok disiplinli terimin ortak
ozelligi ise bir sonu yani “limiti” tanimliyor olma-
stdir. Tiirk Dil Kurumu sézliigiine gore “bir seyin
yayilabilecegi veya genisleyebilecegi son ¢izgi” ola-
rak tanimlanir (URL 1). Sonug olarak sinir, farklt
ogeleri birbirinden ayiran ¢izgi ya da eleman olarak
tanimlanabilir.

Mimaride ise sinirlar boglugu dolayisiyla
mekani tanimlamak i¢in vardir ve 6ncelikle duvar-
lar ile temsil edilegelmistir. Kuban (1984), korun-
ma i¢giidiisiine vurgu yaparak mekan olusturma
eyleminin insani ¢evreden ayirdigini syler. Benzer
sekilde Dripps (1997), sinir ve kenar kavramlari-
n1 degerlendirirken sinirin iki olguyu ayirmasina
vurgu yapmaktadir. Unlitye (1998) gore sinirlar,
olusum amagclarina hizmet ederek insan eylemle-
rini diizenler, onlarin mekén icindeki zorunluluk-
larini belirleyerek insanlarin davranig kaliplarini
tanimlar. Sonug olarak mimari eylemin ilk basa-
magt olan sinirli mekan yaratmak, bir amag dog-
rultusunda yaratugimiz limitleri tanimlamakur.
Bir baska ifade ile mimari sinir eylemleri dolayist
ile mekanlart ayrisurir, birlestirir, yonlendirir, ilig-
kilendirir, organize eder ve béylelikle tasarimin ar-
dindaki diisiinceyi ortaya ¢ikararak var olur. Ancak
stnirlanan boslukla, sinirlayan 6gelerin ortak olus-
turduklart bir olgu olan “mekéini” sadece bosluk
degerleri ya da sadece sinirlariyla tanimlamak olast
degildir. Lefebvre (1984), insan iliskilerinin sinirlar
tarafindan belirlendigini belirtir. Dolayistyla sinir-
larin toplumsal yasam tizerindeki etkisi belirleyici-
dir. Sinirlar insan eylemlerine sahne olan mekén:
olustururken mekan da her tiirlii bilgiyi barindirir
ve toplumsal gelisimler/degisimler ve orada siiren
yasam hakkinda ipuglar verir. Insan eylemleri ile
olusan sinirlar, temelde tanimlama, iliski kurma ve
sinirlar icerisinde kalan diizeni koruma islevlerine
hizmet etmeleri i¢in mekanda varliklarini siirdiir-
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mektedirler. Marcuse (1999), “tiim sinirlarin kisi-
ler ve aktiviteler arasindaki toplum igi, toplumlar
arast veya kisilerle gruplar arasindaki béliimlenme-
leri” 6nerdigini belirtir. Yani belli nitelikler, belli
niceliklerle smnirlandirilmiglardir  (Hangerlioglu,
2012). Ornegin bir konut icerisinde duvarlar ile
sinirlanan oturma mekani siniri agildiginda farkls
bir isleve hizmet eden bir mekéna gegilir. Oturma
mekani sinirlari ile tanimlanmasindan dolay: sini-
11 agildiginda mekanin tanimi degismektedir. Yani
sinirt agmakla niteliksel degisim de gerceklesmek-
tedir. Bu kavramsal altlik cercevesinde bildirinin
bundan sonraki boliimiinde modernizmle birlikte
degisen mimari sinirlar ve Erken Cumhuriyet D6-
nemi Kayseri’sinin apartman plan semasinin degi-
sim seriiveni irdelenmistir.

1. Mimari Sinirlar ve 20. Yiizyll Moderniz-
miyle Degisen Mahremiyet Kavrami

Sinir, mimari eylem ve mekanin bircok fark-
i yanlarini birlegtirme, ayirma, farklilagtirma,
devamlilik ya da bir gecis imkini sunarak ve
mekanin insanla olan baglantisint her yonden vur-
gulamak i¢in ¢alismaktadir. Bu durumda mimari
mekan, iligkilerini denetleyen sinirlariyla anlam
kazanmaktadir. Sinir bu baglamda iki boyutlu bir
cizgiden fazlasidir (Ugar, C)zsoy, 2006). Moderniz-
me kadar siiregte, mimari sinirlarin sahip oldugu
kat yaklagimlar, mekan bigimlenisinde de ken-
dini gostermektedir. Mekani olusturan yiizeyler/
diizlemler kutu formunda tasarlanmis, mekansal
stireklilik sadece onlari birbirine baglayan ek bag-
lant mekanlar ile saglanmisur. Bu durumda, i¢ ve
dis mekan ayrimi belirgin bir sekilde okunurken,
mekanlar arasi etkilesimde esneklige imkan sunul-
mamugtir. Modern dénemde ise ayni siirekliligin,
ic mekanlar arasinda olusturulacak akiskanlar ara-
ciligy ile saglanmast onerilmektedir. Bu baglamda
en giiclii sdylem Wright'in 6ne stirdiigii “kutunun
parcalanmasi” teorisidir. Kutunun parcalanma sii-
recinde oncelik koselerin sonrasinda da yiizeylerin
ozgiirlestirilmesindedir. Yiizeyler bagimsiz hale
gelince, boyutlar da serbest kalarak sanal kutu-
nun sinurlarini agabilmektedir. Wright geleneksel
mekan anlayigina karsit olarak bu teorisiyle kat,
formal, simetrik kutu anlayigindan akict mekina

dogru doniisen konut tasarimi yaklagimi sun-
maktadir. Klasisizmin “statik (duragan) mekin”
kavrami dinamik, akiskan ve siireklilik i¢indeki
bir mekan konfigiirasyonu ile yer degistirecektir
(Eytice, 2011). Bu kapsamda mekan anlayisindaki
en belirgin degisimlerin modernizmle birlikte 20.
yuzyilin ilk yarisinda ve i¢-dig kavramini belirle-
yen sinirlarin farklilasmasi ile gerceklestigi sdylene-
bilir. Modernizm i¢ ve dis mekinlarin yapisini ve
tiretimini degistirerek yeniden kurgulamistir. Bu
durumda geleneksel anlamdaki “i¢”te yer degistir-
meler yasanmus, i¢ ve digin iliskilerinde kaymalar
meydana gelmistir. Ozellikle degisen “mahremiyet”
kavramiyla sinirlarda kaymalar gergeklesmis, yeni
mekan orgiitlenmeleri baglamistir. Rapoport’un
(1977) “etkilesimleri kontrol etme yetisi ve istenen
etkilesimi gerceklestirme yetenegi” olarak tanimla-
dig1 “mahremiyet” kavrami i¢ mekinda yorumlan-
mustir. Konutta i¢ mekénlar arasinda kurulacak et-
kilesimin kontrol edilebilir olmast ve mahremiyet
beklentilerinin kargtlanmast i¢in yapilan uygula-
malar, bu bag ortaya koyan orneklerdir. Arakesit-
lerde kesisen kullanicilar mimari 6gelerin mekani
sinirlarla ayristirmast sonucu, istedikleri mahremi-
yet diizeyini elde etmektedirler. Mahremiyet kav-
rami Ozellikle apartman kiiltiiriinde farkl bigimle-
niglerle yorumlanmistir. Gruplasan bazi mekinlar
“koridor” olarak adlandirilan bir baglanti mekan:
cevresinde orgiitlenmeye baglamigtir. Tanyeli’nin
(2004) tespit ettigi gibi koridorlar 18.yiizyildan
baslayarak Bati Avrupada evin omurgasini, ev ici
ulagimin ve mahremiyetin ana aracint olusturur-
ken bizim kiiltiiriimiizle entegre olusu 20. yiizyil
baslarindaki karmagik planli Pera apartmanlarinda
bile kisa bir gecit olarak tutulmustur. Bu anlam-
da koridorlarin geleneksel Tiirk konutu plan tipini
dontigtiirme seriiveni aragtirmaya degerdir. Mahre-
miyet, mimari mekinda sinirlar vasitasiyla anlam
kazandig icin, mahremiyet ve sinir kavramlari ara-
sindaki baglanti ve sonuncunda olusan mekanlar
bu calismanin ana konusunu olusturmaktadir.
Buna ek olarak Kayseri'de Erken Cumhuriyet D6-
nemi modernizmi kapsaminda konutun mekéinsal
organizasyonlarinin farkli yonleriyle incelenmesi
mimarligin kiiltiirel iligkiler anlaminda yorumlan-
masint da saglamakeadir.
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Modernizmin Kayseri Konutundaki Yansi-
malar1 ve Mekinsal Sinirlarin Gegirdigi Degi-
sim

Kayseri’nin Erken Cumhuriyet Dénemi ko-
nut kiiltiiriint analiz etmek i¢in, dncelikle gele-
neksel evlerinin mekansal organizasyonunun ayirt
edici 6zelliklerini ortaya koymak gerekmektedir.
Cakiroglu’'nun (1952) “Kayseri Evleri” baslikli ¢a-
lismasinda da ifade ettigi gibi geleneksel Kayseri
evinin “plan kurgusu ve mekan bilesenleri” genel-
likle bir avlu gevresinde, ortada sofa ve bir yanda
togana ve diger yandan harem odast olacak sekilde
kurgulanmistir. Semanin temel 6zelligi mekanlarin
acildigy, baglayict ve dagitct bir acik (avlu) ve ka-
palt (sofa) merkezi mekin olmasidir. Mekinlarin
dis diinya ile olan iliskisi yiiksek duvarli agik avlu-
larla kontrollii tutulmusgtur. Avludaki mahremiye-
tin denetimle elde edilmeye ¢alisilmasi, dis diinya-
da hissedilemeyen giiven duygusunun olusmasina
zemin saglamaktan ibarettir. 1. sekildeki Baldokei
Evi'nde de acikea goriildiigii gibi geleneksel ev, dis
ortamla iliskisinin kontrollii tutuldugu bir forma

sahiptir.

1. Sekil: Sofanin, harem odasi, togana ve avlu ile baglantsi.

Baldoktii Evi. (Imamoglu, 2006)

2. Sekil: Sart Mustafa Evi plant. (1892). (Imamoglu, 2001)

Geleneksel diinyada mahremiyetini korumaya
calisan birey, erken-modern diinyada da farkl: bi-
¢imlerde kaybolmadan var olabilmek i¢in miica-
dele verir. Bunun mekansal acilimlarini 19. yiiz-
yil sonu merkezi hollii' Kayseri evlerinde izlemek
miimkiindiir. 2. sekilde Sari Mustafa Evinde de
(1892) goruldugii gibi, dnceden avluya bakan oda-
lar ve servis mekénlari evin merkezinde yer alan ka-
palt hol mekanina agilmaktadir (Imamoglu, 2001).
Acik avlulu plan semalariyla kontrollii olarak eve
girebilen “yabanci’nin dogrudan i¢ mekéna alin-
mastyla mahremiyet kaliplar1 ve iligki bigimleri ye-
niden tanimlanmaya baslamistr. Geleneksel evin
avlu ile sahip oldugu agik sinir manugi, merkezi
hollii evle ilk degistirilen 6zellik olmugtur. Kapali
mekanlardan olusan ev, disaridan bakildiginda bii-
tinciil goriinen bir dikdértgen formdur. Bu yeni
sema ile icerisi ile disarisi arasindaki sinirin statiisii
degismeye baslamustir. 19. yiizyil sonunda gelenek-
sel evlerdeki sofa, harem ve selamlik odalarina ek
olarak kim geldi pencereleri, yiiksek bah¢e duvar-
lar1, sagir duvarlar, cumbalar, déner dolaplar, gom-
me dolaplar, kapilar, sofadaki kafes pencereler, vb.
donaulara ne oldu? diye sordugumuzda, merkezi
hollii plan semasinda eskisi gibi yorumlanmadikla-
rin1 gormekteyiz. Mekénsal olarak devam eden bu
geleneksel odalar ve donatlar, yeni plan semasinda
yeni baglamlarda kullanilmaya baglanmistir. Orne-
gin geleneksel evde harem ve selamlik odalarinin
konumlar1 6nem tagirken, bu yeni planda “odala-
rin bu merkezi mekén etrafinda yerlesmesinde bir
onem sirast yoktur. Mekanlar sofa, harem odast
gibi ayrimlara gidilmeden birbirine benzer sekilde
tasarlanmustir” (Imamoglu, 2001). Bu baglamda
yeni plan tipinin erken dénem apartman planina
onciilitk ettigini soylemek mumkiindiir. Bu du-
rumda geleneksel konutlarda var olan kaliplasmis
sinirlar modernite ile birlikte delinmeye, seffaflag-
maya, yer yer yok olmaya baglamistir. Artik sinir-
lardaki esneklik yeni iliskilere olanak saglamakta-
dir. Ozellikle de i¢ mekinda modern bireyin 6zel

1 19. yiizyilda insa edilen ve bigimsel olarak geleneksel konut
tirlerini ¢agristirdigi icin genellikle geleneksel olarak adlandirilan
merkezi hollii plan tipi, kentte yeni konut oriintistiniin ilk
orneklerini olusturmasi bakimindan 19. yiizyil sonlarinin ilk
erken-modern konut 6rnekleri arasinda sayilabilir (Imamoglu,
2001).
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yasam/mahrem alanini tanimlamasiyla birlikte
mahremiyet kavrami bol, antre, koridor gibi yeni
sirkiilasyon mekanlariyla yeniden yorumlanmuistir.

Kayseride 19. yiizyil sonunda merkezi holli
planlama ve 6zellesmeye baslamis oda gibi bilesen-
lerle hibritlesen konut, erken-modern konut tipini
olustururken 1935 yilindan sonra apartmanin kent
merkezine girmesi ile modern konut tanimlamalar:
baglamistir. Modern dénemde, kendi var olus ko-
sullarint bilingle degistirmeye ¢abalayan modern
bireyin talepleriyle olusan yeni mekinlardan s6z
etmek miimkiindiir. Kayseri ozelinde de Erken
Cumbhuriyet Dénemi’ndeki modernlesme séylem-
lerinin “kendi durumunu sorunlastirma becerisi-
ne” sahip yeni bireyler yarattug: soylenebilir. Gid-
dens® (2000) modernlesmenin toplumlar {izerine
yapug etkileri “dogalligin, dolayimsizligin, kendi-
ligindenligin yitirilmesi, kendinin farkina varma
egiliminin artmasi, olarak tanimlar. Aslinda bura-
da, “her seyin zihinsel siiregler tizerinden dolayim-
lanan bir projeye, vizyona doniistiigiinii gosterir.
Kuskusuz bu 6zellikleri gelenegi, aidiyeti, dogallig:
hemen ortadan kaldirmayan ama siirekli agindiran,
eskiden farkli bir zaman, mekén ve varolus bi¢imi-
ni ortaya ¢ikaran egilimler olarak kavramak gerekir
(Giddens, 2000).

Bu kapsamda, Kayseride degisimi talep eden
ancak gelenekle olan bagi kosullu olarak devam
eden modern bireyin yeni domestik yaklagimini,
Erken Cumhuriyet Déneminde aile apartmanlar:
olarak bilinen yeni konut tipinde izlemek miim-
kiindir. Aile apartmanlari, iilke genelinde modern
hareketin “uluslar arast slup” (Bozdogan, 2002)
olarak bicimsel bir formiil seklinde lanse edilme-
sinde en temel konut tipi olarak ele alinmistir. Mo-
dern ev yasamy, ... geleneksel konutlarin ve konut
donaularinin yok edilip yerlerine ‘cagdaglarinin
gecirilmesi biciminde formiillestirilmistir” (Tan-
yeli, 2004). Bu baglamda “apartman geleneksel
konutla ¢ok belirgin bir karsitlik gosterdigi icin
bu kavganin aract olarak kolay islevlendirilmistir.”
Kayseride de aile apartmanlari, geleneksele kargt
yeni ve ¢agdas olani simgelemislerdir.

2 Modernlesmenin toplumlar tizerine yaptig: etkiyi Giddens su
ti¢ baglik altinda 6zetlemektedir: Sireksizlik, baglamdan koparma
ve diisiiniimsellik (Giddens, 2000).

Bu ¢alismada 1935-1970 tarih araliginin ince-
lenmesinin birincil gerekgesi, yapilan arastirma so-
nucunda ilk betonarme aile apartmaninin 1935 y1-
linda insa edildiginin gériilmesi ve 1970 yilina ka-
dar farkli plan semalarin: tiiremis olmasidir. 1970
sonrasinda ise gliniimiiz konut tipolojisine yakin
plan tipleri olusmustur. Incelenen tarih araliginda
tiretilen konut tipolojilerindeki ¢esitlilik, apart-
man plan semasindaki degisimin belli bir tarihte
gerceklestigi seklindeki sdylemleri gecersiz kilarak
bir déneme yayilmis oldugunun da gostergesidir.
Bir bagka deyisle, konut siirekli degisen bir yagam
alani olarak varligini stirdirmektedir.

Bu calismanin literatiire katkisi, yapilan pla-
nametrik analizin degisen mahremiyet 6rintiileri
ve arastirtlan donemdeki sirkiilasyon mekanlarinin
cesitlenmesine gore yapilmasidir. Koridor ve antre
gibi sirkiilasyon mekanlarinin ne zaman ve nasil
Kayseri'de kabul gordiigii sorularina aranan cevap,
calismanin 6zgiin tarafidir. Incelenen konutlarda
hol, koridor, antre gibi sirkiilasyon mekanlarinin
birlikte veya ayr1 ayr1 kullanilmasi hibritlesen apart-
man kiltirtiniin varligini kabul etmemize olanak
saglamaktadir.

2. Orneklem Calismasi: Aile Apartmanlari
ve Sonrasi (1935-1970)

Apartman olgusu yakin mimarlik tarihimizde
modern konut tartisgmalarinin en 6nemli asamala-
rindandir. Geleneksel evlerin islev farkliligi gozet-
meyen odalart ve genis sofalarina karsilik, koridor-
lar ya da giris holii gevresine dizili, islevleri belir-
lenmis odalar sunan apartmanlarin Cumhuriyet’in
genel yapr profilini olusturdugu soylenebilir.
Tiirkiyede ilk apartmanlar Istanbul'da 19. yiizyilin
sonuna dogru Galata-Beyoglu'nda c¢alisan elgilik
mensuplari, yabanci tiiccarlar ve kentte yasayan
levantenlerin genellikle Rum veya Ermeni mimar-
lara yapurdiklari konutlar olarak ortaya ¢ikmistir
(Tanyeli, 2004). Erken Cumhuriyet Déneminde
ise Ankara, 1920’lerin ikinci yarisinda ilk apart-
manlarla tanigir (Tanyeli, 1998). Kayseri'de ise ilk
aile apartmanlar’® 1930’larin ikinci yarisinda inga

3 Apartmanin Kayserideki tarih¢esini inceledigimizde, apartman
ilk olarak aile apartmanlar1 seklinde yaptirilmistir. Baba, ogul,
kardesler, amca, dayy, teyze gibi akrabalarin bir arada yagadigi ¢ok
katl: aile konutlar: seklindedir. Yerli halktan ticaretle ugrasan st
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edilmigtir. Bunlar, arastirma kapsaminda elde edi-
len Mehmet Kizikli-Mehmet Kasiker Evi (1935),
Ornek (Ispanak) Apartmani (1938)
Apartmanidir (1938) (Sonmez, 2012).

Sonmez (2012), Kayseri 6zelinde yerel deger-
ler, aligkanliklar, geleneksel barinma pratikleri ve
bunlara hizmet eden bazi mekanlarin “apartman”
kiiltiiriinde de devam ettigini tespit etmistir. Kay-
serili modern birey ilk apartmanlarda dahi gele-
neksel mahrem yasantisina hila siki sikiya bagli-
lik géstermistir. Bu durumda, kentte mahremiyet
ortintiilerinin degisiminin sanilandan ¢ok daha
yavas isleyen bir siire¢ oldugunu tahmin etmek
olasidir. Geleneksel plan semasinda mekénlara sofa
ve avludan baglant1 saglanirken 19. yiizyil sonunda
merkezi bir holden diger gelencksel odalara bag-
lant saglanmistir. Bu mekénsal semanin izlerini,
1935 yilinda yeni yapim teknikleri ile insa edilerek
ilk modern ev/apartman olarak adlandirilan “Ki-
zikli ve Kagsik¢r Evi’nde gormek mimkiindir (1.
fotograf). Geleneksel evlerden farkli olarak kapali
hol merkezli kurguya sahip evler ve apartmaniar,
kent konutunda “bi¢imsel ve anlamsal bir degisimi
ve dontisimi” tanimlamigtir. Apartmanda merkezi
toplayict ve dagitics mekan olan “hol” hem oturma
hem de sirkiilasyon mekan: olarak sofanin fonksi-
yonu ile benzerlik gostermektedir.

ve Emek

S
e

1. Fotograf: 1935 yilinda insa edilen Mehmet Kizikli ve Mehmet Kagiket

ve ailesine ait Inonii Bulvari iizerindeki iki katli ev 1952 (S6nmez, 2012).

gelir grubu aileleri, Istanbul ve Ankarada yapilan apartmanlari,
Kayseride de kendi yerli degerleri ¢cergevesinde inga etmislerdir.

4 1935 yilinda yapildig: bilinen Kizikli-Kagik¢1 Evinin bigimsel
dili, mekansal organizasyonu, yapim teknigi geleneksel evden
olduk¢a farklidir. Ayrica sahip oldugu kose pencereleri, agik
balkonlar (mutfaktan ¢ikigi saglanan) ve ytiksek bacalari ile yeni
bir bi¢im dili sunmaktadir. Ancak kullanicilardan 6grenildigi
tizere, mekin organizasyonu ortada merkezi bir hol mekéani
ve ona bagh diger odalar seklindedir. Her bir odanin ayr1 ad
olmasina ragmen kullanim geleneksel evde oldugu gibi ¢ok

Sénmez (2012) ayni caligmasinda 1935-1950
yillari arasinda insa edilen apartmanlarin mekénsal
organizasyonunda goriilen farkliliklarin  -hentiz
standartlasan bir apartman plan tipi olmadigin-
dan- kisisel cabalar, beklentiler ve geleneksel barin-
ma kaliplarinin izleriyle yaptirildigini 6ne stirmek-
tedir. Plandaki bu gelisim siirecinin bir sonraki asa-
masinin, Mehmet Goncii Evi'nde (1951) oldugu
gibi, apartman konut tipinde, barinma eylemleri-
nin islevsel yakinlik derecesine gore gruplasan oda-
larin hole agilmasi ile olusan yeni bir mekénsal dii-
zenleme oldugunu gérmek miimkiindiir (3. Sekil).
Evin yasama, yatma ve islak hacimlerinin tiimi
hol mekanina acilmaktadir. Burada 6nemli olan
holiin sirkiilasyon mekani olarak 6zellesmesidir.
Tanyeli’nin (2004) vurguladig: gibi -Kayseri'de de-
hol’iin etrafinda dizilen odalar semasi 1950’lerin
vazgecilmez semast olmustur. Bu bilgi 1s1ginda ilk
apartman planlarinda, yasama mekanlarinin ayni
zamanda sirkiilasyon olarak islevlendirilmesinin
1950’li yillarda da devam ettigi iddia edilebilir.
Sema siireg igerisinde ‘hol’in sadece sirkiilasyon
mekanina dontiserek kiictilmesine antre ve sonra-
sinda da koridor ile birlikte tasarlanmasina déniis-
mistir.

Hol ve odalar seklindeki semadan sonra, antre
ve hol mekanlarinin toplayici ve dagitict mekénlar
olarak gelistigi semalar ortaya ¢ikmistir. Ahmet
Arifoglu Evi'nin (4. $ekil) kat planindan da goz-
lenecegi tizere, mutfak, tuvalet ve banyo kiiciik bir
koridor araciligiyla antre mekanina baglanmakta-
dir. Burada hol ayni zamanda yagama mekani ola-
rak da kullanilmistir. Bu baglamda, geleneksel evin
sofa merkezi mekindan dagilim semas apartman-
da, hol ile kargilik bularak donemini temsil edecek
sekilde yeniden yorumlanmugtir. 1950’li yillarda
inga edilen apartmanlarindaki mekanlarin grup-
lagmasinda mahremiyet kavrami 6nemli olmus-
tur. Ornegin, 5. sekildeki Nazim Yavuz Evi’nde
oldugu gibi, islak hacimlerle (tuvalet, banyo ve
mutfak) birlikte yatak odas: da kiigiik bir koridor-
la baglanarak (ana sirkiilasyon mekan: olan) hole
agilmistir. 1950’lerdeki semalarda koridor olduk¢a

fonksiyonludur. Bu baglamda mekanlarin organizasyonu ve
barmma pratikleri bakimindan geleneksel yasamdan izler
aktardig: diigiiniilmektedir.
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kisa tutulmusgtur. Kayseri'de koridorun, yapi iginde
ortak mekan ya da mekénsal siniflandirmalar olug-
turarak, mekanlar arasi islevsel farkliliklarin ve ilis-
kilerin daha iyi algilanmasini saglamasi 1950’lerin
ikinci yarisinda gerceklesmeye baslamugtir.

F

I

3. Sekil: Hole baglanan mekénlar. Mehmet Géncii Evi. 24.04.1951

(Kocasinan Belediyesi imar Miidiirliigii, Ruhsat Arsivi)

4. Sekil: Antre-hol ve kisa koridora sahip plan semast. Ahmet Arifoglu
Evi. 1953 (Kocasinan Belediyesi, Imar Miidiirliigii Ruhsat Arsivi)

=

MISAFIR O,

L

5. Sekil. Islak hacimler (mutfak, banyo, tuvalet) ve yatak odast

gruplasmast. Nazim Yavuz Evi, 1954. (Kocasinan Belediyesi

Imar Miidirlaigii, Ruhsat Arsivi)

1950’ler sonunda, hol-koridor-antre, antre-
hol ve koridor-antre birlikteligine sahip plan

semalarinda artis gozlenmigtir. Koridorun be-
lirginleserek plan semasinin  6nemli baglant
mekanlarindan biri oldugunu 6. sekildeki mimari
projesi Istanbul'da hazirlanan Ahmet Tahtasakal
Apartmanr'nda (1957) gérmek miimkiindir. Bu
sema “hol-koridor-antre” plan semalarindan bi-
rini 6rneklemektedir. Cift daireli apartman ola-
rak tasarlanan Tahtasakal Apartmani’nda koridor,
plandan da goriildiigi tizere, yatak odast, banyo ve
tuvalet gibi mahremiyet derecesi yiiksek mekanlar:
gruplamaktadir. Benzer sekilde, Tanyeli (2004),
koridoru sahipsiz eksen olarak tanimlayarak mah-
remiyetin apartmanda onun araciligtyla varlik ka-
zandigint vurgulamusur: “Ev halk: konut igindeki
yasamini her odadan onun tanimladig: sahipsiz ek-
sene ¢ikarak ya da kapisini kapatarak orgiitlenmek-
tedir. Evin trafigi onun tizerinde gerceklesmekredir.

6.Sekil: Hol, antre ve koridora sahip Ahmet Tahtasakal Apartmani.
1957. U.M.O. Umumi Miihendislik ve Mimarlik Ortakligs”. (Kayseri
Melikgazi Belediyesi, Imar Miidiirliigii, Ruhsat Arsivi)

LT
o

B: s

7. Sekil: Koridor-hol olusumu. Burhan Alaybeyoglu Apartmani.
(1952-1953) (Kayseri Kocasinan Belediyesi, Imar Miidiirliigii, Ruhsat
Arsivi)

Koridorun kullanim: baglaminda, Burhan
Alaybeyoglu Apartmani (7. sekil) ilging bir 6rnek
olusturmaktadir. Bu drnekte koridor, mahremiyet
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derecesi yiiksek olan yatma ve banyo mekanini bag-
lamak yerine yasam alanlarini bag layarak ev icinde
adeta ikinci bir aile igin ayr1 bir konutu baglar ni-
teliktedir. 1960’l1 yillara ait projelerde merkezi hol
semalar1 devam ederken antre ve koridor birlikte-
ligi olan semalar da yayginlasmaya baslamistir. Or-
negin, 8. sekildeki Mehmet Kuzucu Apartmani’'nda
(1962) oldugu gibi, “hol” mekininin yerini antre-
nin almast ile mekansal gruplagsmalar degismistir.
Mutfak, misafir ve oturma odast antreye baglanir-
ken banyo ve yatak odasi koridora baglanmistur. Ev,
yasama ve yatma olarak ikiye ayrilmistir. 9. sekilde
Halis Erciyes Evi (1961)’nde goriildiigi gibi, ant-
reye yasama mekénlari ve mutfak baglanirken, ko-
ridora ise banyo ve yatak odasi mekéinlari baglan-
mustir. Bu semada yasama ve yatma mekanlarinin
kendi sirkiilasyon mekénlart ile net bir sekilde ay-
rildigr goriilmekeedir.

1 3

ANTRE

MISAFIRO.

OTURMA ODASI OTURMA ODASI

8. Sekil: Antre-koridor sirkiilasyonuna sahip Mehmet Kuzucu Apart-
mant, 1962. (Kocasinan Belediyesi Imar Midiirliigii, Ruhsat Arsivi)

9. Sekil: Antreye mutfak, tuvalet ve misafir odasi, koridora banyo ve
yatak odasi baglanmaktadir. Halis Erciyes Evi, 1961. (Kayseri Kocasi-
nan Belediyesi, Imar Miidiirliigii, Ruhsat Argivi)

10. Sekil: Antre-koridor sirkiilasyonuna sahip mekénsal kurgu. Ali Ki-
sioglu Apt., 1969. (Oral, ES., 2006)

1960’lar sonunda antre-koridor semali evlerin
sayisinda artis gozlenmistir. Evin giinlitk kullani-
min ¢ogunlukta oldugu bélgeler antre baglayict
mekinindan dagilirken banyo ve yatak odasi gibi
mahremiyeti yitksek mekinlar i¢in dar ve uzun
mesafeli koridorlar olusmustur. Koridorun kul-
lanimi baglaminda, Mimar $adan Akaydin'in Ali
Kisioglu Apartmani (10. sekil) 1969'da Kayseride
standartlagan apartman tipolojisi olusumunda il-
ging bir 6rnek olusturur. Planlardan da anlasilacagt
lizere, evin on cephesine bakan béliimde, evi ka-
muya acik (yabancinin girebildigi) salon ve oturma
odasi gibi mekanlari yer alirken arka taraf ise 6zel
bolge olarak kamuya kapali, ¢ogunlukla da tek is-
levli (yatma, yikanma) mekanlarin bulundugu
yerdir. Salon ve oturma odalarinda disaridan ge-
len misafirlerle aile bireylerin birlikte oturabilecegi
mekénlarken, yatak odalar1 belirgin bir bi¢imde
mahremiyetin simgesi olmaya devam ederek, “zyice
belirgin bir islevsel bir i¢ tutarlilik gostermektedir’
(Tanyeli, 2004).

1960’lar sonunda mimari semada, antre ve
koridorlardan olusan bir sirkiilasyon sistemi ku-
rularak 6nde oturma ve salon mekani, arkada bir
koridor etrafinda konumlanan banyo ve yatak
odalari, ikisi arasinda kalan bolgede de mutfak ve
tuvalet mekanlari seklinde bicimlenen bir tipoloji

olusmaya baglamugtir.
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1. Tablo: Kayseri 19. yiizyil geleneksel evinden 1970 aile apartmanina kadar insa edilen konut tipleri ve semalar:

Zaman Sirkiilasyon mekanlarina gore konut tipleri ve gemalar:
19.yy avlu ve 19.yy sonu Tk Apartmanlar | Aile Apt. Aile Apt. Aile Apt. Aile Apt. (koridor-antre)
sofali evler merkezi hollii (hol ve odalar) (hol- koridor) (hol-koridor- (antre-hol)
evler antre)
X . BE = -~ N =
S
1935 oncesi Baldokei Evi Tmamoglu Evi
Sart Mustafa Evi
1935-1940 Kizikli-Kasiket
Apt., Ornek
Apt. Emek Apt.
1940-1950 Mechmet Géncii | Nazim Yavuz Apt.
Evi
1950-1960 Burhan Ahmet Tahtasakal Ahmet Arifoglu
Alaybeyoglu Apt. Apt. Apt.
1960-1969 Ali Kisioglu Apt.
Mehmet Kuzucu A.

1. tabloda da goriilebilecegi gibi, 19. yiizyil
geleneksel evinden 1970 aile apartmanina kadar
konutlarin sahip oldugu sirkiilasyon mekéinlarina
gore olusan mekin organizasyonlarindaki gesitli-
lik Erken Cumhuriyet Donemi konutundaki mo-
dernlesme siirecinin planametrik analizine de ola-
nak saglamaktadr.

3. Sonug ve Degerlendirme

Sinir kavramina odaklanan bu caligma, kori-
dorun Kayseri'deki olusum seriiveni gergevesinde
mekanin iligkiler anlaminda yorumlanmasina kat-
ki saglamakradir.

Genel olarak calismayr degerlendirdigimizde,
Kayseride incelenen tarih araliginda, Giddens'in
(2000) tarifledigi modernitenin ruhunda oldugu
gibi, ge¢misle bagini koparmadan ama onu dé-
niistiirerek yeni konut tipolojileri tiretilmistir. 19.
ylizyil geleneksel evi ve Erken Cumhuriyet Déne-
mi konutunda, odalar birbirine dogrudan kapilarla
baglansalar bile, hala bir orta (merkezi) mekanin
(6nce sofa, sonra hol) varligindan vazgecilmemistir.
1950’lerde dahi apartman planlarinda da “merkezi
mekan” yaklagimi siirdiiriilmistiir. Evin merkezi
artik hol diye adlandirilan orta mekandir. 1950’ler
sonrasinda banyo ile bir yatak odasindan olusan ve
daha yiiksek mahremiyet iceren bir iinite kisa bir
koridorla ona eklemlenir. Bazen mutfaginda 6niin-

deki kisa giris koridoru/antre ile hole baglanmas:
soz konusudur. Ozellikle 1960’1 yillara ait apart-
man planlarinda goriildiigi tizere, holtin yerini
antre ve ona baglanan koridor almaya baglamistir.
Bu baglamda, 1970’e gelindiginde, glintimiizdeki
anlamiyla yapinin mekan organizasyonunda yon-
lendirme ve dolagim mekanlari olarak adlandirilan
“koridorun” ve ona bagli (yatak odalari ve ban-
yo gibi) odalar seklindeki kurgu, kentteki “hole”
sahip ilk apartman plan gemalarindan farklidir.
Son s6z olarak koridorun olusum seriiveni sonu-
cunda meydana gelen yeni plan semalariyla, sade-
ce mimari mekinin degisen sinurlarint degil, ayn:
zamanda Erken Cumhuriyet Dénemi konutunun
“erken-modern konut’tan “modern konut”a ge-
¢is siirecini de anlamak miimkiindiir. Analiz so-
nucunda, Kayseride 1970 konut plan semasinin,
gliniimiiz mimari plan diizenine dogru evrilmeye
basladig: yargisina varmak miimkiindiir.
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ANT

Tarihimiz sanla dolu

Képiik kopiik kanla dolu
Kag bin kahramanla dolu
Bir iftihar ummanidir.

Sani varir bes bin yila
Durmaz gezer dilden dile
Nice diisman soyu bile
Ordumuzun hayranidir.
Baslarinda celik tulga...
Ceriler hep yigit, bilge...
Tiirk ordusu dalga dalga
Esen bir {in boranidur.
Harbe girdik defalarca

Bas egmedik hicbir giice
Cunki erlik bize yiice
Tanrr’'nin armaganidir.

Giir sesiyle emredip “Dur!”
Ordular durduran batur

Ya bir Kirgiz ya bir Hun'dur
Ya da Ozbek kaganidir.
Hanlarin en hasi bizde
Atlar sahlanasi bizde

Olmaz can tasasi bizde
Ulkii Tirk'iin kalkanidir.
Ant igerek dogan giine

At stirmisiiz tim acuna...
Yiice Altay, soylu Tuna
Mazimizin nisanidir.
Tanrikut'un kavmindeniz.
Kavmimiz bir coskun deniz.
Ozdes budun, 6zdes kaniz.
Zaman birlik zamanidur.
Kirgiz, Tatar, Hun, Gagavuz
Uygur, Nogay, Baskurt, Oguz
Ozbek, Kagkay... Hep bir soyuz.
Kumuk Tiirk’iin 6z kanidur.
Altay, Yakut, Karakalpak
Birdir Balkar, Tuva, Kazak...
Turan denen ulu toprak
Tirk'tin gergek vatanidir.

Mesut ilkay YANIK
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