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DEVLET AKLI, MILLI HAFIZA VE STRATEJIK VIZYON: TURKIYE'DE ULKUCU
DUSUNCENIN GUNCEL SOYLEM ANALIZ{

Ozet

Siyasal soylem, toplumlarin yalnizca giincel siyasi meselelere iliskin tutumlarini degil; tarib,
kimlik, devlet, egemenlik ve gelecek hakkindaki temel kabullerini de goriiniir hale getiven bir
anlam iiretme alanidir. Milliyetci siyasal soylemler agisindan bu islev daha belirgin bicimde
ortaya ¢tkmakta; taribsel hafiza, kiiltiirel aidiyet, devier gelenegi, bagimsizlik, jeopolitik gii-
venlik ve kalkinma gibi kavramlar ortak bir milli rasavour icerisinde iliskilendirilmektedir. Bu
¢caligma, ¢agdas Tiirk milliyetci siyasal soylemini tematik ve kavramsal bir soylem ¢oziimlemesi
cercevesinde ele almaktadir. Calismanin temel sorusu, ¢agdas Tiirk milliyetci siyasal soyleminin
milli kimlik, devler akly ve jeopolitik vizyonu hangi kavramlar iizerinden yeniden iirertigi ve bu
kavramlar: nasil bir gelecek tasavvuru icerisinde biitiinlestirdigidir. Inceleme sonucunda taribsel
hafizanin milli kimlige anlam zemini sagladigs; milli kimligin devlet ve egemenlik anlayisyla
siyasi bir gerceve kazandigu; devler ve egemenlik rasavvurunun jeopolitik bagimsizlik, giivenlik ve
kalkinma soylemleri dizerinden gelecege yoneltildigi goriilmektedir. Boylece cagdas Tiirk milliyetci
siyasal soyleminde gegmis, bugiin ve gelecek arasinda dogrusal olmayan fakat birbirini besleyen bir anlam zinciri olusmakeadsyr. Calismada ayrica

Alim GERCEL

Ulkii Ocaklars, Mavi Vatan ve kalkinma vizyonu gibi siylemsel unsurlarin sirastyla insan ve kiiltii, cografya ve egemenlik ile iiretim ve ekonomik

kapasite boyutlarin: temsil ettigi degerlendirilmektedir. Bu cercevede cagdas milliyetci siyasal anlati, gegmisi korumaya yonelik bir kimlik soylemi-

nin dtesinde, devler kapasitesi, stratejik bagimsizlik ve gelecek insasi etrafinda sekillenen biitiinciil bir siyasal tasavvur olarak ortaya ¢ikmaktadsr.
Anahtar Kelimeler: Siyasal soylem, Tiirk milliyetciligi, milli kimlik, taribsel hafiza, devlet akli, egemenlik, jeopolitik, Mavi Vatan, kalkinma.

Girig
iyasal sdylem, siyasi aktorlerin diistincele-
rini topluma aktardiklari basit bir iletisim
bi¢iminden daha genis bir anlam tagimak-
tadir. Kullanilan kavramlar, tarihsel gondermeler,
kiiltiirel semboller ve gelecek tasvirleri; toplumla-
rin kendilerini nasil tanimladiklari, hangi degerleri
korumaya calistiklar1 ve gelecekte nasil bir konum
elde etmek istedikleri hakkinda 6nemli gostergeler
sunmaktadir. Bu nedenle siyasal soylem, giincel
olaylar karsisinda verilen mesajlarin toplami ola-
rak degil, ge¢mis ile bugiin arasinda iligki kuran ve
gelecege iliskin belirli bir anlam diizeni olusturan
distinsel bir yapi olarak degerlendirilmelidir.
Milliyetci siyasal soylemlerde tarihsel hafiza ve
milli kimligin 6zel bir agirligi bulunmaktadir. Or-
tak tarih, kiiltiirel miras, devlet tecriibesi, bagim-
sizlik miicadeleleri ve milli semboller araciligiyla
toplumsal aidiyet giliglendirilmekte; mevcut siyasi
hedefler daha genis bir tarihsel siireklilik igerisin-
de anlamlandirilmaktadir. Béylece gegmis, yalnizca
hatirlanan bir dénem olmaktan ¢ikarak bugiinkii
siyasi tercihlere ve gelecege iliskin hedeflere referans
saglayan aktif bir anlam alanina doniigmektedir.
Tiirk milliyetgi siyasal soylemi de benzer bi¢im-
de tarih, millet, devlet ve gelecek kavramlar: ara-
sinda giiglii baglanular kurmakeadir. Tiirk tarihi-
nin farkli donemlerine, tarihsel sahsiyetlere, devlet
geleneklerine ve ortak miicadele hafizasina yapilan
gondermeler, milli kimligin stirekliligini vurgula-
yan bir anlat tiretmeketedir. Bununla birlikte cagdas

soylem yalnizca tarihsel mirasla sinirli kalmamaketa;
giivenlik, egemenlik, jeopolitik etkinlik, ekonomik
kalkinma, teknoloji ve stratejik bagimsizlik gibi
giincel meseleleri de ayn1 anlam diinyasinin parca-
lar1 héline getirmektedir.

Bu noktada temel mesele, s6z konusu kavramla-
rin ayri ayrt varligindan ¢ok aralarinda nasil bir ilis-
ki kuruldugudur. Tarihsel hafiza milli kimligi nasil
beslemektedir? Milli kimlik devlet ve egemenlik
anlayisina nasil dontismektedir? Devlet tasavvuru
jeopolitik hedefleri hangi 6lciiler igerisinde anlam-
landirmaktadir? Kalkinma, teknoloji ve ekonomik
glic bu yapinin neresinde yer almaktadir? Nihayet
biitiin bu unsurlar nasil bir gelecek tasavvurunda
birlesmektedir?

Bu calisma, ¢agdas Tiirk milliyetci siyasal soy-
lemini bu sorular etrafinda ele almaktadir. Calis-
manin temel arastirma sorusu su sekilde formiile
edilmistir:

Cagdas Turk milliyetci siyasal soylemi; milld
kimlik, devlet akli ve jeopolitik vizyonu hangi kav-
ramlar {izerinden yeniden iiretmekte ve bu unsur-
lart nasil bir gelecek tasavvuru igerisinde biitiinles-
tirmektedir?

Bu soruya cevap aranirken milli kimlik, tarihsel
hafiza, devlet akli, milli egemenlik, jeopolitik viz-
yon, Mavi Vatan, kalkinma, istikrar, ahlak, refah
ve gelecek tasavvuru temel temalar olarak ele alin-
maktadir. Calismanin temel yaklagimi, bu unsurla-
rin birbirinden bagimsiz olmadigs; aksine tarihsel
hafizadan milli kimlige, milli kimlikten devlet ve
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egemenlik tasavvuruna, buradan jeopolitik vizyon
ve kalkinmaya, nihayet gelecek idealine ulasan bir
anlam zinciri olusturdugu kabuliine dayanmakta-
dir.

1. Kavramsal Cerceve: Siyasal Soylem,
Kimlik ve Anlam Uretimi

Siyasal soylemin temel islevlerinden biri, top-
lumsal gergekligi belirli kavramlar {izerinden an-
lamlandirmakur. Bir siyasi anlatida hangi olaylarin
hatrlandigy, hangi tarihsel sahsiyetlerin 6ne ¢ika-
rildig1, hangi kavramlarin siirekli tekrarlandig ve
gelecegin hangi hedefler etrafinda tasvir edildigi, o
soylemin degerler diinyasini ortaya koymakrtadir.
Bu bakimdan siyasal séylem, gercekligi yalnizca
agtklayan degil, ayni zamanda belirli kategoriler
icerisinde diizenleyen bir anlam {iretme bigimi-
dir. “Millet”, “devlet”, “bagimsizlik”, “egemenlik”,
“glivenlik”, “kalkinma” veya “medeniyet” gibi kav-
ramlar, tek baglarina sozlitk anlamlariyla degil, bir-
birleriyle kurduklar: iligkiler icerisinde siyasi anlam
kazanmakrtadir.

Milliyetci séylemlerde bu iliskilerin merkezin-
de milli kimlik bulunmaktadir. Milli kimlik; ortak
tarih, kiiltiir, degerler ve gelecek tahayyiilii tizerin-
den toplumun kendisini ortak bir aidiyet i¢erisinde
anlamlandirmasini saglayan kolektif biling bigimi-
dir. Bu kimligin ingasinda ge¢mis onemli olmakla
birlikte, millf kimlik yalnizca gegmisten devralinan
degismez bir miras degildir. Her donem kendi ih-
tiyaglar1 dogrultusunda tarihsel hafizay: yeniden
yorumlamakta ve gecmisteki sembollere yeni an-
lamlar yiiklemektedir. Bu nedenle milli kimlik ile
tarihsel hafiza arasinda kargilikli bir iliski bulun-
maktadir. Tarihsel hafiza kimlige stireklilik kazan-
dirirken, bugiinkii kimlik anlayis1 da gegmisin han-
gi unsurlarinin haurlanacagini ve hangi anlamlarla
yeniden tretilecegini belirlemektedir.

Tiirk milliyetci diistincesinde tarihsel siireklilik
soylemi bu bakimdan merkezi bir konuma sahip-
tir. Orhun Yazitlari, Selcuklu ve Osmanli devlet
tecriibeleri, Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumhuri-
yeti farkli tarihsel baglamlara ait olmakla birlikte
milliyet¢i soylem icerisinde devlet, bagimsizlik,
millet ve kiiltiirel devamlilik kavramlari etrafinda
birbirleriyle iliskilendirilmektedir. Benzer sekilde
Dede Korkut, Hoca Ahmet Yesevi, Yunus Emre
veya Mevlani gibi tarihi ve kiiltirel sahsiyetler,

yalnizca biyografik kisilikler olarak degil, kiiltiirel
hafizanin ve manevi siirekliligin sembolleri olarak
soylemsel islev kazanmaktadir. Burada 6nemli olan,
tarihsel donemler arasindaki biitiin farkliliklari or-
tadan kaldirarak dogrusal ve degismez bir tarih an-
latist kurmak degildir. Soylem analizi aisindan asil
mesele, ¢agdas siyasi anlatnin bu farkli donemleri
hangi kavramlar {izerinden birbirine bagladigini ve
bu baglant1 araciligiyla hangi kimlik anlayigini tiret-
meye ¢alistigini ortaya koymakar.

2. Yontem ve Calismanin Sinirlan

Bu ¢alisma, belirli bir tek siyasi konusmanin
kelime sikligina veya niceliksel bir séylem veri ta-
banina dayanan corpus analizi niteliginde degildir.
Caligma, ¢agdas Tirk milliyetci siyasal anlatisinda
one ¢ikan kavramlar arasindaki iligkileri inceleyen
nitel, tematik ve kavramsal bir séylem ¢oziimleme-
si olarak tasarlanmistir. Incelemenin amaci, belirli
siyasi ifadelerin dogru veya yanlis oldugunu belirle-
mekten ziyade, bu ifadelerin hangi anlam ¢er¢evesi
icerisinde kullanildigini ve birbirleriyle nasil iligki-
lendirildigini ortaya koymakur. Analiz siirecinde
soylemsel yapi alti temel tema altinda degerlendi-
rilmigtir:

1. Milli kimlik ve tarihsel hafiza,

2. Devlet akli ve milli egemenlik,

3. Jeopolitik biling ve stratejik bagimsizlik,

4. Turkiye—Avrupa iliskilerinde egemenlik ve
konum,

5. Kalkinma, istikrar, ahlak ve refah,

6. Gegmis ile gelecek arasinda kurulan mede-
niyet tasavvuru.

Bu temalarin birbirinden bagimsiz olmadig:
kabul edilmektedir. Calismanin analitik modeli su
iliski tizerinden kurulmaktadir: Tarihsel Hafiza —
Milli Kimlik — Devlet ve Egemenlik Tasavvuru —
Jeopolitik Vizyon — Kalkinma ve Stratejik Kapasi-
te — Gelecek Tasavvuru

Bu model kesin ve tek yonli bir nedensellik
iddiasi tastmamaktadir. Amag, ¢agdas milliyetci si-
yasal soylemde s6z konusu kavramlarin birbirlerini
nasil anlamlandirdigini gosterebilecek agiklayici bir
cerceve olugturmaktir.

3. Milli Kimlik ve Tarihsel
Soylemsel islevi

Cagdas Turk milliyetgi sdyleminde tarih, geg-
miste meydana gelmis olaylarin kronolojik akta-

Hafizanin
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rimindan daha genis bir islev iistlenmektedir. Ta-
rihsel referanslar, bugitinkii milli kimlige stireklilik
kazandirmak ve mevcut toplumsal hedefleri daha
uzun siireli bir medeniyet anlausina yerlestirmek
amaciyla kullanilmaktadir. Bu ¢ergevede Bilge
Kagan'dan Selguklu ve Osmanli devlet tecriibele-
rine, Milli Miicadeleden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
uzanan tarihsel referanslar; birbirinden farkli d6-
nemlere ait olmalarina ragmen bagimsizlik, devlet
kurma iradesi, vatan sevgisi ve milletin stirekliligi
gibi ortak kavramlar araciligiyla ayni anlau iceri-
sinde konumlandirilmaktadir. S6ylemsel agidan
bunun temel sonucu, bugiinki siyasi ve toplumsal
varligin tarihsel bir devamliligin pargast olarak su-
nulmasidir. Boylece toplumun mevcut kimligi ge-
¢ici siyasi sartlarla sinirlandirilmamakta, ge¢misten
gelecege uzanan daha genis bir zaman perspektif
icerisinde anlamlandirilmaktadir.

Tarihsel hafiza ayni zamanda kolektif aidiyet
iiretmektedir. Ortak miicadelelerin, kahraman-
liklarin, kiiltiirel eserlerin ve tarihsel travmalarin
haturlaulmasi, toplumun farkli kugaklari arasinda
ortak bir ge¢mis bilinci olusturmay1 amaglamakta-
dir. Ancak milliyetgi séylemin tarih kullaniminda
yalnizca gegmise doniik bir nostalji bulunmamak-
tadir. Ge¢mis, gelecege iliskin hedeflerin de megru-
iyet kaynaklarindan biri haline gelmektedir. Geg-
miste bagimsiz devletler kurmus, medeniyet eserle-
ri ortaya koymus ve cesitli miicadelelerden ge¢mis
bir millet tasviri; gelecekte de giiclii, bagimsiz ve
etkili bir devlet olusturulabilecegi fikrine dayanak
saglamaktadir. Bu nedenle tarihsel hafizanin te-
mel soylemsel islevi iki yonliidiir: Bir taraftan milli
kimligin koklerini goriintir hale getirmekte, diger
taraftan gelecege iliskin siyasi hedeflere tarihsel bir
anlam kazandirmakeadir.

4. Devlet Akl ve Milli Egemenlik

Milli kimligin siyasi alandaki en 6nemli kar-
siliklarindan biri devlet tasavvurudur. Tiirk milli-
yetci sdyleminde devlet, yalnizca idari kurumlarin
olusturdugu biirokratik bir mekanizma olarak go-
rilmemekte; milletin giivenligini, bagimsizligin
ve tarihsel devamliligini saglayan temel yap1 ola-
rak konumlandirilmaktadir. Bu ¢aligma kapsa-
minda “devlet akli” kavrami, devletin kisa vadeli
siyasi degisimlerin otesinde giivenlik, bagimsizlik
ve uzun vadeli milli ¢ikarlari gozeten stratejik ka-

rar liretme kapasitesi anlaminda kullanilmakradir.
Bu operasyonel tanim 6nemlidir; ¢iinkii devlet aklt
kavraminin siyaset teorisinde farkli ve tartusmali
anlamlar1 bulunmaktadir. Buradaki kullanim, kav-
rami mutlak veya sorgulanamaz bir devlet iradesi
olarak degil, siireklilik ve stratejik diigiinme kapasi-
tesi baglaminda ele almaktadir. Milli egemenlik ise
bu devlet tasavvurunun disa doniik boyutunu olus-
turmaktadir. Egemenlik, devletin kendi kararlarin:
verebilmesi, giivenlik ve dis politika 6nceliklerini
belirleyebilmesi ve uluslararasi baskilar karsisinda
hareket alanini koruyabilmesiyle iligkilendirilmek-
tedir. Cagdas diinyada egemenligin anlami klasik
siyasi bagimsizligin 6tesine gecmektedir. Enerji,
savunma, teknoloji, ekonomi, gida giivenligi ve
kritik altyapilar gibi alanlarda disa agir1 bagimli-
lik, devletlerin karar kapasitesini sinirlandirabil-
mektedir. Bu nedenle milliyet¢i soylem igerisinde
stratejik bagimsizlik kavrami, egemenligin ¢agdas
bi¢imlerinden biri hiline gelmektedir. Burada milli
kimlik ile egemenlik arasinda dogrudan bir iligki
kurulmaktadir. Milli kimlik “biz kimiz?” sorusu-
na cevap verirken, egemenlik “kendi gelecegimiz
hakkinda ne 6lgiide karar verebiliyoruz?” sorusunu
giindeme getirmektedir. Devlet akli ise bu ikisini
uzun vadeli stratejik planlama igerisinde birlestiren
arag olarak konumlandirilmaktadir.

5. Jeopolitik Biling, Mavi Vatan ve Strate-
jik Bagimsizhk

Jeopolitik sdylem, devletin cografi konumunu
giivenlik, ekonomi, enerji ve uluslararast gii¢ ilis-
kileri igerisinde anlamlandirmaktadir. Tiirkiye'nin
Avrupa, Asya, Orta Dogu, Kafkasya, Karadeniz ve
Akdeniz havzalarinin kesisimindeki konumu, mil-
liyetgi siyasal anlatuda yalnizca cografi bir 6zellik
degil, 6nemli imkanlar ve sorumluluklar doguran
stratejik bir unsur olarak degerlendirilmektedir. Bu
cercevede deniz yetki alanlari, enerji yollari, ulasim
koridorlari, sinir giivenligi ve bolgesel giic dengeleri
jeopolitik sdylemin temel konulart haline gelmek-
tedir. “Mavi Vatan” kavrami bu jeopolitik anlatinin
dikkat ¢ekici sembollerinden biridir. Séylemsel dii-
zeyde kavram, deniz alanlarini yalnizca ekonomik
kaynaklara erisim meselesi olarak degil; egemenlik,
giivenlik, enerji, denizcilik kapasitesi ve Tiirkiye'nin
bolgesel konumu arasinda iligki kuran daha genis
bir stratejik cerceve igerisinde ifade etmektedir. Bu
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yoniiyle Mavi Vatan séylemi, milli kimligin cografi
ve jeopolitik alandaki uzantist bigiminde okunabi-
lir. Kara sinirlari igerisinde tanimlanan egemenlik
anlayist, deniz alanlari ve bélgesel ¢ikarlar tizerin-
den daha genis bir stratejik perspektife taginmak-
tadir. Milliyetci jeopolitik sdylemde bagimsizlik
kavraminin anlami da bu noktada genislemektedir.
Bagimsizlik yalnizca itilke sinirlarinin korunma-
st degildir; stratejik karar tiretebilmek, ekonomik
ve askeri kapasite gelistirmek, enerji kaynaklarina
erisebilmek ve uluslararasi sistem igerisinde pazar-
lik giictine sahip olmak da bagimsizligin unsurlari
olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla jeopolitik
biling, milli kimlik ile devlet kapasitesi arasinda bir
gecis alani olusturmakreadir. Tarih ve kiiltiir toplu-
ma “kim oldugunu” anlaurken jeopolitik séylem,
bu kimlige sahip devletin diinyada “nerede ve nasil
durmasi gerektigini” aciklamaktadir.

6. Tiirkiye-Avrupa iliskilerinin Séylemsel
Boyutu

Tirkiye—Avrupa iligkileri, cagdas Tiirk siyasi
soyleminde egemenlik, karsiliklilik, hukuk, de-
mokrasi ve uluslararasi konum tartismalarinin ke-
sistigi 6nemli alanlardan biridir. Turkiye'nin Avru-
pa kurumlariyla uzun siiredir devam eden iligkileri,
ckonomik ve diplomatik boyutlarin yani sira karsi-
likly algilar tizerinden de sekillenmektedir. Avrupa
kurumlarinin Turkiye'ye ilisgkin hukuk, demokrasi
ve insan haklari eksenli degerlendirmeleri Avrupa
agisindan normatif ve kurumsal araglar olarak su-
nulabilirken, Tiirkiye'deki bazi siyasi séylemlerde
aynt degerlendirmeler egemenlik alanina y6nelik
dis baski seklinde yorumlanabilmektedir. Bu fark-
i anlamlandirmalar Turkiye—Avrupa iliskilerini
yalnizca diplomatik bir miizakere alani olmaktan
citkarmakta; ayni zamanda egemenligin sinirlarinin
ve Tirkiye'nin uluslararasi sistemde nasil konum-
landirilmasi gerektiginin tartigildigs soylemsel bir
alana doéntstiirmektedir. Milliyetci séylem agisin-
dan burada 6ne ¢ikan temel kavram “esitlik’tir.
Uluslararas: iligkilerde karsilikli ¢ikar, sayginlik ve
bagimsiz karar alma kapasitesi, milli egemenlik
anlayisinin dis politika boyutunu meydana getir-
mekrtedir. Bu nedenle Avrupa ile iliskiler, ¢alisma-
nin genel modelinden bagimsiz bir konu degildir.
Aksine milli kimlik ve devlet tasavvurunun ulusla-
rarast iligkiler karsisinda nasil konumlandirildigin

gosteren bir 6rnek alan olarak degerlendirilebilir.

7. Kalkinma Vizyonu: istikrar, Ahlak ve
Refah

Milli gii¢ yalnizca askeri veya siyasi kapasite {ize-
rinden kurulamaz. Ekonomik iiretim, teknolojik
yetkinlik, nitelikli insan kaynagi ve toplumsal refah
da devletlerin bagimsiz hareket edebilme kapasite-
sini belirleyen temel unsurlardir. Bu nedenle ¢agdas
milliyet¢i sdylemde kalkinma, ekonomik biiyiime-
nin otesinde stratejik bagimsizligin maddi zemini
olarak anlam kazanmakrtadir. Kalkinma séylemin-
de one cikan “istikrar, ahlak ve refah” kavramlari
bu ¢ercevede birbirini tamamlayan {i¢ unsur olarak
degerlendirilebilir. Istikrar, ekonomik ve kurumsal
faaliyetlerin siirdiirtilebilmesi icin gerekli ongorii-
lebilirlik ortamini ifade etmektedir. Uzun vadeli
yaurimlar, tiretim kapasitesi ve stratejik planlama
ancak belirli 6l¢iide kurumsal ve ekonomik istikrar
icerisinde gelisebilir. Ahlak, ekonomik faaliyetin
adalet, gliven, kamu yarar: ve toplumsal sorumlu-
lukla iliskilendirilmesini saglamaktadir. Kalkinma
yalnizca toplam ekonomik biiytikliiklerin artmast
olarak diistintildiigiinde, ortaya ¢tkan refahin dagi-
lim1 veya kurumlarin niteligi ikinci planda kalabi-
lir. Ahlak kavrami bu noktada ekonomik gelismeye
normatif bir sinir kazandirmakeadir. Refah ise kal-
kinmanin toplumsal sonucudur. Ekonomik gelis-
menin vatandaglarin yasam standartlarina, firsatla-
ra erisimine ve toplumsal giivenlige yansimadigt bir
durumda kalkinmanin siyasi ve toplumsal anlami:
zayiflayacakur.

Bu ii¢ kavram arasinda su iliski kurulabilir: “Is-
tikrar — Uretim ve Planlama Kapasitesi — Ahlaki
ve Kurumsal Giiven — Toplumsal Refah.

Boylece kalkinma, milli giiciin yalnizca ekono-
mik degil, ayni zamanda toplumsal boyutunu mey-
dana getirmektedir.

8. Ulkii Ocaklari, Mavi Vatan ve Kalkinma:
insan, Cografya ve Uretim

Cagdas milliyetci soylem igerisinde Ulkii Ocak-
lar;, Mavi Vatan ve kalkinma vizyonu ilk bakista
birbirinden oldukca farkli alanlara ait kavramlar
olarak goriilebilir. Ancak bu kavramlar daha ist
diizeyde ele alindiginda ortak bir milli gii¢ tasav-
vurunun farkli boyutlarini temsil etmekeedir. Ulkii
Ocaklar1 séylemsel olarak genglik, kiiltiirel akta-
rim, milli biling ve deger egitimiyle iliskilendiril-
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mektedir. Bu nedenle kavram, milli giictin insan
ve kiiltiir boyutunu temsil etmektedir. Mavi Vatan
ise egemenlik alani, deniz yetki sahalari, giivenlik
ve stratejik cografyayla iligkilidir. Bu agidan milli
gliciin cografya ve jeopolitik boyutunu ifade et-
mekredir. Kalkinma vizyonu ise tiretim, ekonomi,
teknoloji, istihdam ve refah tizerinden milli giiciin
maddi ve tiretim kapasitesi boyutunu olugturmak-
tadir.

Bu iclii iliski su sekilde ifade edilebilir: Insan +
Cografya + Uretim = Milli Kapasite

Insan kaynagi olmadan cografyanin imkanlar:
degerlendirilemez; ekonomik ve teknolojik kapasi-
te olmadan egemenligin stirdiirtilebilirligi zayiflar;
ortak kimlik ve degerler olmadan da maddi giiciin
hangi amag¢ dogrultusunda kullanilacag; belirsizle-
sit. Dolayisiyla kiiltiirel aktarim, jeopolitik biling
ve kalkinma ayni biitiintin farkli pargalari olarak
degerlendirildiginde ¢agdas milliyet¢i séylemin
devlet kapasitesi hakkindaki distincesi daha acik
hale gelmektedir.

9. Ge¢misten Gelecege: Tarih Bilinci ve
Gelecek Tasavvuru

Milliyetgi  soylemde tarih bilincinin  temel
amaci gegmisi oldugu gibi tekrar etmek degildir.
Tarihsel hafiza, bugiinkii kimligi anlamlandirma-
nin yaninda gelecegin hangi degerler ve hedefler
etrafinda kurulacagina iliskin de bir diistinsel ze-
min saglamaktadir. Bu nedenle gecmis ile gelecek
arasindaki iligki taklic degil, stireklilik Gizerinden
kurulmaktadir. Gegmisten aktarilan bagimsizlik,
vatan, devlet, kiiltiir ve medeniyet kavramlarinin
cagdas diinyadaki kargiliklar1 degismektedir.

Giiniimiiz sartlarinda devlet giicii yalnizca
toprak hakimiyeti veya askeri kapasiteyle ol¢iile-
memektedir. Bilim, teknoloji, egitim, ekonomik
tiretim, enerji, dijital altyapilar ve nitelikli insan
kaynagi milli kapasitenin ayrilmaz unsurlari haline
gelmistir. Bu degisim, milliyetci gelecek tasavvuru-
nun da yeniden yorumlanmasini gerekli kilmak-
tadir. Tarihsel mirasa baglilik, yenilige kapanmak
anlamina gelmemelidir. Aksine ge¢misten alinan
ozgiivenin ¢agdas bilgi ve tiretim kapasitesine do-
nigtiiriilmesi, tarih bilincinin gelecege yonelik en
somut karsiliklarindan biri olabilir. “Tiirk Asr1” ve
benzeri gelecek anlatilart bu agidan yalnizca siyasi
sloganlar olarak degil, tarihsel siireklilik ile gele-

cekte ulagilmasi hedeflenen gii¢c ve medeniyet ka-
pasitesi arasinda bag kuran sdylemsel araglar olarak
degerlendirilebilir. Boylece tarih, gegmisi koruyan
bir hafiza olmaktan ¢ikarak gelecegin tasarlanma-
sina katkida bulunan stratejik bir referans alanina
doniismektedir.

10. Milli Kimlik, Devlet ve Jeopolitigin
Biitiinciil Modeli

Caligmanin farkli béliimlerinde incelenen kav-
ramlar birlikte degerlendirildiginde ¢agdas Tiirk
milliyetci siyasal sdyleminin belirli bir anlam 6rgiisii
olusturdugu goériilmektedir. Bu yapinn ilk halkas:
tarihsel hafizadir. Tarihsel hafiza, toplumun ge¢mis
deneyimlerini, ortak miicadelelerini ve kiiltiirel
sembollerini bugiiniin anlam diinyasina tagimak-
tadir. Tkinci halkayr milli kimlik olusturmaktadur.
Tarihsel hafizadan beslenen milli kimlik, toplumun
kendisini ortak bir aidiyet ve gelecek tlkiisti ige-
risinde tanimlamasint saglamaktadir. Ugiincii hal-
kada devlet ve egemenlik tasavvuru bulunmakta-
dir. Milli kimligin siyasi kurumsallagmasi, devletin
bagimsizligi, giivenligi ve karar alma kapasitesiyle
iliskilendirilmektedir. Dérdiincii asamada jeopoli-
tik vizyon ortaya ¢ikmaktadir. Devletin cografi ko-
numu, bolgesel giig iliskileri ve giivenlik ihtiyaglari,
egemenligin uluslararasi alandaki stratejik boyutu-
nu olusturmaktadir. Besinci asama kalkinma ve
stratejik kapasitedir. Ekonomik tiretim, teknoloji,
savunma, enetji ve insan kaynagi olmadan siyasi
ve jeopolitik bagimsizligin siirdiiriilebilirligi sinirly
kalacakuir. Biitiin bu unsurlarin birlestigi son halka
ise gelecek tasavvurudur.

Model bu nedenle su sekilde 6zetlenebilir: “Ta-
rihsel Hafiza”, “Milli Kimlik”, “Devlet ve Egemen-
lik”, “Jeopolitik Vizyon”, “Ekonomik ve Teknolojik
Kapasite”, “Gelecek ve Medeniyet Tasavvuru”.

Bu modelin 6nemi, ¢agdas milliyetci siyasal
soylemi yalnizca gegmise doniik bir kimlik savunu-
su olarak gérmemesidir. Soylemin i¢ manug baki-
mindan tarihsel hafiza baglangic noktasidir; nihai
hedef ise gelecege iliskin belirli bir devlet, toplum
ve medeniyet idealinin kurulmasidir.

Sonuc¢

Bu calisma, ¢agdas Tiirk milliyetci siyasal soy-
leminin milli kimlik, tarihsel hafiza, devlet akls,
egemenlik, jeopolitik vizyon ve kalkinma gibi kav-
ramlar1 birbirinden bagimsiz bagliklar halinde de-
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gil, ortak bir anlam sistemi igerisinde kullandigini
ortaya koymaktadir. S6z konusu sistemde gegmis,
bugiinkii kimligin kaynagi; devlet, milli varligin
siyasi tastyicisi; egemenlik, bagimsiz karar alma ka-
pasitesinin ifadesi; jeopolitik biling ise bu kapasite-
nin uluslararasi alandaki stratejik gercevesi olarak
anlam kazanmakrtadir.

Arastirmanin temel sorusuna verilebilecek ce-
vap, ¢agdas Tiirk milliyetci siyasal séyleminin milli
kimligi 6ncelikle tarihsel hafiza ve kiiltiirel stirekli-
lik tizerinden kurdugu; ardindan bu kimligi devlet,
egemenlik ve bagimsizlik kavramlariyla siyasallas-
tirdigy yoniindedir. Jeopolitik vizyon ve kalkinma
soylemi ise bu tarihsel ve siyasi kimligi gelecege
tastyan araglar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Boylece
geemisin haurlanmasi ile gelecegin tasarlanmasi
arasinda diisiinsel bir devamlilik kurulmaktadir.

Bu a¢idan milliyetgi siyasal anlatinin temel
mantgl, hafizadan kimlige, kimlikten devlete,
devletten stratejik kapasiteye ve oradan gelecege
uzanan bir yap1 olusturmaktadir. Tarihsel referans-
larin degeri yalnizca ge¢mise ait olmalarindan de-
gil, glinimiiziin siyasi ve toplumsal hedeflerini an-
lamlandirmak i¢in kullanilmalarindan kaynaklan-
makrtadir. Benzer bicimde milli kimlik de yalnizca
gegmisten devralinmig bir aidiyet degil, gelecekte
hangi toplum ve devlet modelinin kurulmak isten-
digine iliskin normatif bir ¢erceve tiretmektedir.

Ulkii Ocaklari, Mavi Vatan ve kalkinma soy-
lemlerinin birlikte degerlendirilmesi bu biitinliigii
daha goriiniir hale getirmektedir. Insan ve kiiltiir,
cografya ve egemenlik, tiretim ve teknoloji ayn:
milli kapasitenin farkli unsurlarina isaret etmekte-
dir. Bunlardan herhangi birinin tek bagina yeterli
goriilmesi miimkiin degildir. Nitelikli insan kay-
nagt olmayan ekonomik giic, tiretim kapasitesi bu-
lunmayan siyasi bagimsizlik veya ortak kimlikten
kopmus stratejik giic uzun vadeli bir medeniyet
tasavvurunu tagtyamaz.

Dolayisiyla ¢agdas Tiirk milliyetci siyasal soy-
leminin gelecege doniik en 6nemli boyutu, milli
giicii ¢ok boyutlu bigimde tanimlamasidir. Giiglii
devlet fikri, yalnizca askeri veya siyasi kudretle de-
gil; hukuk, kurumlar, ekonomik tiretim, teknoloji,
egitim, kiiltiirel 6zgliven ve toplumsal refahla bir-
likte diistiniildiigiinde stirdiiriilebilir bir anlam ka-
zanmaktadir. Bu nedenle egemenligin cagdas kar-

siligt, yalnizca sinirlari koruma iradesi degil, karar
alma kapasitesini destekleyecek bilgi, teknoloji ve
ckonomik giicii de tiretebilmektir.

Tarihsel hafiza ile gelecek tasavvuru arasindaki
iliski de bu noktada yeniden anlam kazanmaktadir.
Gegmise baglilik, gecmiste yasamayi degil, gegmis-
ten alinan birikimi gelecegin ihtiyaclarina déniis-
tirebilmeyi gerektirir. Tarihin degeri, yalnizca ne
kadar biiyiik bir ge¢mise sahip olundugunu gos-
termesinde degil, o ge¢misin bugiin hangi nitelikli
eserlerin ortaya ¢tkarilmasina ilham verdiginde or-
taya ¢tkar. Ge¢mis kimligin hafizasidir; gelecek ise
o kimligin sorumlulugudur.

Bu nedenle milli kimlik, devlet akli ve jeopo-
litik vizyon arasindaki iligkinin nihai sinavi uygu-
lamada ortaya ¢ikmaktadir. Milli séylemin giicti,
yalnizca gecmisi ne kadar etkili anlatugiyla degil,
gelecege ne kadar gergekgi bir istikamet verebildi-
giyle olctilmelidir. Tarih suuru bilgi tiretimine, ege-
menlik stratejik kapasiteye, millf aidiyet toplumsal
sorumluluga ve kalkinma genis kesimlere ulasan
refaha donisebildigi ol¢tide séylem somut bir ge-
lecek projesi hiline gelecektir.

Son tahlilde ¢agdas Tiirk milliyetci siyasal soyle-
mi, gecmisi koruma ile gelecegi insa etme arasinda
kurulan bir stireklilik arayisi olarak degerlendirile-
bilir. Milli kimlik bu siirekliligin kiiltiirel temeli-
ni, devlet egemenligin siyasi ¢ercevesini, jeopolitik
biling stratejik yoniinii, kalkinma ise maddi kapa-
sitesini meydana getirmektedir. Biitiin bunlarin
birlestigi yerde ortaya ¢ikan temel diisiince sudur:
Bir milletin gelecegi yalnizca sahip oldugu tarih ile
degil, tarihinden aldig; giicle ne tiretebildigi, hangi
kurumlari kurabildigi ve gelecek nesillere nasil bir
tilke birakabildigiyle belirlenir.

Bu bakimdan giiglii bir milli tasavvur, gegmi-
si hatrlayan fakat ge¢mise kapanmayan; diinyay:
takip eden fakat kendi kimligini kaybetmeyen; ba-
gimsizlig1 savunan fakat onu destekleyecek ekono-
mik ve teknolojik kapasiteyi de olusturan; devleti
onemseyen fakat devlet giictinii milletin huzur ve
refahiyla anlamlandiran biitiinciil bir diisiinceyi ge-
rekli kilmakeadir.

Tarih bir millete nereden geldigini sdyler; kim-
lik kim oldugunu haurlatr; devlet birlik ve irade
kazandirir; jeopolitik diinyadaki yerini gosterir;
tiretim ise gelecekte nerede duracagini belirler.
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AK SACLARDA GENCLESEN ULKU: VATAN SEVGISINDE SUREKLILIK

Ozet

Bu calisma, vatan sevgisi ve iilkii bilincinin nesiller arasindaki siivekliligini;
ahlak, adalet, bilim, teknoloji, insan sevgisi ve toplumsal sorumluluk kavramlar:
cercevesinde ele almaktadir. Gegmis kusaklarn tecriibesi ile geng nesillerin bilgi,
enerji ve iiretim kapasitesi arasinda kurulacak giiclii bagin, milletlerin geleceginin
sekillenmesinde belirleyici oldugn vurgulanmaktadsr. Calismada vatan sevgisinin
yalnizea duygusal bir baglilik veya gecmisle oviinme bicimi olmadigi; gorevini
hakkiyla yerine getirme, toplumsal sorumluluk iistlenme, adaleti gozetme ve iil-
kenin bilimsel, teknolojik ve kiiltiirel gelisimine katkr saglama anlayisiyla anlam
kazandigi savunulmaktadir. Bunun yaninda, dijital cagda milli egemenligin bil-
gi tiretme, teknoloji gelistirme, Tiirkeeyi bilim ve kiiltir dili olarak giiclendirme
kapasitesiyle de iliskili hale geldigi belirtilmektedir. Insan ve vicdan merkezli bir
medeniyet anlays: dogrultusunda milliyetciligin baska toplumlara kars: diismaniik
degil; kendi milletine baglilikla birlikte adalet, merhamet ve insanlik sorumlulu-
Zunu tasyan bir yaklasim olmas: gerektigi iizerinde durulmaktadir. Dava arkadas-
lig1, vefa, dayanisma ve zorluklar karsisinda ahlaki degerleri koruyabilme ise iilkii

Omer BALIBEY

bilincinin insani boyutlar: olarak degerlendirilmektedir. Sonug olarak calisma, gegmisin tecriibesi ile gengligin yenilikei giiciiniin birlesmesini, vatan
sevgisinin ve tilkii bilincinin gelecege taginmasinin temel sarti olarak ortaya koymaktadsr.

Anahtar Kelimeler:

Vatan sevgisi, iilkii bilinci, milliyetcilik, ablak, adalet, genglik, milli teknoloji, Tiirkce, nesiller arast aktarim, medeniyet tasavvuru.

Giris
°
nsan omrii ilerledik¢e yalnizca yillar birik-
mez; tecriibeler, hatiralar, sorumluluklar
ve insana yon veren degerler de derinlesir.
Saglara diigen her ak, gecen zamanin isareti oldugu
kadar yasanmugliklarin ve 6grenilmis hakikatlerin
de sessiz bir sahididir. Fakat bazi duygular vardir ki
zaman onlar1 eskitmez; aksine yillar gectikce daha
berrak, daha bilingli ve daha giiclii hale getirir. Va-
tan sevgisi ve tilkii suuru da bunlarin baginda gelir.

Genglik yillarinda ¢ogu zaman heyecanla tasi-
digimiz degerleri, ilerleyen yaslarda hayatun imti-
hanlarindan gecirerek yeniden anlamlandiririz. O
zaman anlariz ki {ilkii sahibi olmak yalnizca biiyiik
hedefler ortaya koymak degildir. Ulkii, her seyden
once ahlakli olmak, emanete sahip ¢ikmak, adalet-
ten ayrilmamak, kul hakkina riayet etmek ve bulun-
dugu yerde gorevini en iyi bicimde yerine getirmek
demektir. Ciinkii bir milletin yiikselisi yalnizca eko-
nomik biiyiikliikle, askeri giicle veya teknolojik iler-
lemeyle gerceklesmez. Bunlarin yaninda giivenilir,
erdemli ve sorumluluk sahibi insanlarin ¢ogalmasi
gerekir.

Gergek vatan sevgisi de sozlerden once davranig-
larda kendisini gosterir. Bir 6gretmenin dgrencisine
karst adaletinde, bir yoneticinin makaminit hizmet
alani olarak gérmesinde, bir mithendisin yapug isi

saglam yapmasinda, bir bilim insaninin ilkesinin
bilgi birikimine katki sunmasinda ve bir vatandasin
ortak degerlere sahip ¢ikmasinda ayni sorumluluk
duygusu vardir. Millet olmanin temelinde giiven;
giivenin temelinde ise ahlak bulunur.

Bugiin ge¢mise bakugimizda bize diisen gorevin
yalnizca yasadiklarimizi anlatmak olmadigini daha
iyi goriiyoruz. Asil sorumlulugumuz, gegmisten al-
digimiz degerleri gelecegin sartlarini anlayabilecek
bir diisiinceyle geng nesillere aktarabilmektir. Ciin-
kii lkii, gegmise siginmak degil; gegmisten giic ala-
rak gelecegi kurma iradesidir.

Ahlak, Adalet ve Vatan Sevgisinin Sorumlulugu

Bir diistincenin kaliciligy, yalnizca ne kadar bii-
yiik hedefler ortaya koyduguyla degil, o hedefleri
tastyan insanlarin hangi ahlaki esaslarla hareket et-
tikleriyle ol¢tiliir. Insan, savundugu degerleri giin-
lik hayatinda yasatmiyorsa sozlerinin buytklugi
zamanla anlamini kaybeder. Bu nedenle iilkiicii
kimligin temelinde 6nce karakter saglamligi bulun-
malidir.

Ahlak ve adalet birbirinden ayri diistiniilemez.
Ahlak insanin vicdaninda baglayan bir ol¢ii, ada-
let ise bu 6l¢iiniin toplum hayatndaki kargiligidir.
Hakk: gozetmeyen, emanete riayet etmeyen, maka-
m1 sahsi menfaat aract héline getiren bir anlayisin
biiytik tilkiilerden s6z etmesi kendi icinde celigki
tagir. Millet sevgisi, insanin kendi sorumlulugunu
dogru yerine getirmesiyle baglar.

Erciyes * TEMMUZ 2026 *

Yil: 49 * Say1: 583 7




Vatan dedigimiz sey yalnizca tizerinde yasadigi-
miz toprak degildir. O topraklarda yasayan insan-
larin ortak hauralari, dili, kiltiiri, emegi, acilari,
sevingleri ve gelecege dair umutlaridir. Bu nedenle
vatant sevmek, dnce vatanin insanina deger vermeyi
gerektirir. Insanint ihmal eden bir vatan sevgisi ek-
sik kalir.

Milliyetcilik de yalnizca gegmisteki kahraman-
liklarla gurur duymak degildir. Ge¢misin bize bi-
rakugt sorumlulugu bugiiniin sartlarinda devam
ettirebilmektir. Gegmis nesiller kendi zamanlarinin
imkénlariyla milletlerine hizmet ettiler. Bugiiniin
insanina diisen ise kendi ¢aginin bilgi, bilim, tek-
noloji ve tiretim imkanlarini milletinin gelecegi icin
kullanmakeir.

Bu anlayisla bakildiginda vatan sevgisi 6tke degil
sorumluluk tiretmelidir. Gii¢ sahibi olmak bagkala-
rint ezmek icin degil, hakk: ve adaleti koruyabilmek
icin anlamlidir. Biiyiik itlkiiler ancak biiyiik bir
ahlakla taginabilir. Ahlak ve adalet saglam oldugu
stirece milletin gelecegini tasiyan temel de saglam
kalacaktir.

Bilgi, Bilim ve Teknolojiyle Yiikselen Yeni Nesil

Icinde bulundugumuz ¢ag, insanlik tarihinin
en hizli doniisiimlerinden birine sahne olmaktadir.
Bilgi tiretme bigimleri degismekte, iletisim sinirlart
ortadan kaldirmakta, yapay zekidan biyoteknolo-
jiye, uzay caligmalarindan dijital ekonomiye kadar
pek ¢ok alan devletlerin ve toplumlarin gelecegini
yeniden sekillendirmektedir. Boyle bir diinyada
milletlerin bagimsizlig1 aruk yalnizea sinirlarini ko-
ruyabilmeleriyle dl¢tilemez.

Bilgiye sahip olmak, bilgiyi tiretmek ve tekno-
lojiyi gelistirebilmek de bagimsizligin ayrilmaz bir
parcast hline gelmistir. Kendi yazilimini gelistire-
meyen, bilim insanini yetistiremeyen, {iretim arag-
larint stirekli disaridan bekleyen toplumlarin gele-
cegin diinyasinda giiglii bir irade ortaya koymalari
zorlasacaktir.

Bu nedenle bugiiniin genglerine yalnizca “cok
calisin” demek yeterli degildir. Onlara 6grenmeyi,
sorgulamayi, aragtirmayi, tiretmeyi ve diinyayla ya-
rismay1 ogretmek gerekir. Yeni ¢cagin miicadele alan-
lar1 yalnizca meydanlar degildir; tiniversiteler, labo-
ratuvarlar, teknoloji sirketleri, aragtirma merkezleri,
kiileiir kurumlari ve dijital platformlar da milletlerin
geleceginin sekillendigi alanlardir.

Genglerin teknolojiyle kurdugu iliski de bu
noktada 6nemlidir. Teknolojiyi yalnizca kullanan
ve titketen bir nesil degil, onu anlayan, gelistiren
ve yonlendirebilen bir nesil yetistirmek zorundayiz.
Teknoloji kendi bagina ne iyi ne de kétiidiir; onu
hangi amagla kullandigimiz, hangi degerlerle yon-
lendirdigimiz belirleyicidir.

Bilimsel gelisme ile milli kimlik arasinda bir
karsithik bulunmamalidir. Aksine kendi kimligini
bilen, tarihini tantyan ve kiiltiirel kokleriyle bagini
koruyan bir geng, diinyaya daha saglam bir zemin-
den agilabilir. Bagka milletlerin bilgi birikiminden
yararlanmak, yabanci diller 6grenmek ve diinyada-
ki gelismeleri takip etmek gereklidir; fakat bunlar
yaparken kendi dilinden ve diisiince diinyasindan
uzaklasmak dogru degildir.

Tiirkge bu bakimdan yalnizca giinliik iletigimi-
mizin aract degildir. Dilimiz, tarihimizin, distince
bigimimizin ve medeniyet hafizamizin tagtyicisidir.
Tiirkgenin bilim, teknoloji, sanat ve disiince dili
olarak giiclenmesi gelecegimiz agisindan biiyiik
onem tasimaktadir. Dijital diinyada Tiirkee igerik
tiretmek, kavram gelistirmek, bilimsel eser orta-
ya koymak ve kiiltirtimiizii ¢agin araglariyla yeni
kusaklara aktarabilmek artik milli bir sorumluluk
haline gelmistir.

Yeni ¢agin tilkii sahibi genci, ge¢misine bagli
oldugu kadar gelecege acik; elinde kitap, zihninde
bilim, kalbinde vatan sevgisi tastyan tiretken insan-
dir. Ciinkii artik yalnizca inanmak yetmez; bilmek,
diistinmek, tiretmek ve ortaya eser koymak gerekir.

insan, Vicdan ve Adalet Merkezli Medeni-
yet Anlayisi

Bir milletin biyiikliigii yalnizca sahip oldugu
ekonomik, teknolojik veya askeri giigle ol¢iilmez.
O giicii hangi amagla kullandig1 da en az giiciin
kendisi kadar 6nemlidir. Tarihte kalict iz birakan
medeniyetler, yalnizca kazandiklari savaglarla degil,
kurduklari diizen, sagladiklar: adalet ve insanliga bi-
rakuiklar degerlerle hatirlanmugtr.

Nizam-1 4lem anlayisina da bu ¢ergevede bak-
mak gerekir. Bu distince, diinyaya kaba kuvvetle
hakim olma arzusu olarak degil; hakki, adaleti, bil-
giyi ve ahlaki esas alan bir medeniyet sorumlulugu
olarak anlagilmalidir. Gergek liderlik, yalnizca giiclii
olmak degil, sahip olunan giicii adaletle kullanabil-
mektir.
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Kendi milletini sevmek bagka milletlere diigman
olmay1 gerektirmez. Aksine kendi degerlerine giive-
nen insan, baskalarinin acisina kargi daha giiclii bir
vicdan gelistirebilir. Diinyanin herhangi bir yerinde
haksizliga ugrayan bir insana kargt duyarli olmak,
milli kimligimizi zayiflatmaz; onu daha yiiksek bir
ahlaki seviyeye tastr.

Mazlumun yaninda bulunmak, ihtiya¢ sahibine
el uzatmak ve insan onurunu korumak giiclii olma-
nin gergek gostergelerindendir. Ciinki gii yalnizea
kendisini koruyabilmek degildir; gerektiginde giic-
stizin hakkini da savunabilmektir.

Bugiiniin diinyasinda teknolojik gelisme biiytik
bir hiz kazanmis olsa da insanligin yasadig1 sorun-
larin tamami teknolojiyle ¢oziilebilecek nitelikte
degildir. Ahlak, merhamet, sorumluluk ve adalet
duygusunun zayifladig: bir diinyada gelismis tekno-
lojiler de insanligin huzurunu garanti edemez. Bu
nedenle gelecegi kuracak genclerin yalnizca iyi mii-
hendisler, bilim insanlari veya ydneticiler olmalar
degil, ayn1 zamanda vicdan sahibi insanlar olarak
yetismeleri gerekir.

Vatan sevgisi insan sevgisiyle, milli bilin¢ evren-
sel vicdanla ve gii¢ adaletle birlestiginde gercek anla-
mina ulagir. Milletine bagls, insanliga karst sorumlu,
hakki tistiin tutan bir nesil Tirkiyeyi yalnizca giic-
lii degil, ayn1 zamanda saygin ve giivenilir bir tilke
haline getirecektir.

Dava Arkadashgi, Vefa ve Celik Yirekli Ol-
mak

Insan hayatinda zamanin eskitemedigi bazt bag-
lar vardir. Ayni idealleri paylasmis, birlikte sevinmis,
birlikte zor giinlerden ge¢mis insanlar arasinda olu-
san dava arkadasligi da bunlardan biridir. Yillar ge-
cer, makamlar degisir, imkanlar azalir veya ¢ogalir;
fakat samimiyetle kurulmugs goniil baglari insanin
hayatndaki en biiyiik zenginliklerden biri olarak
kalir.

Ge¢mis yillara bakugimda, ayni tilkii etrafinda
yurtidigiimiiz dostlarla kurdugumuz iliskilerin yal-
nizca bir arkadaglik olmadigini daha iyi anliyorum.
Bunlar ayni degerlere inanmis insanlarin birbirleri-
ne birakug: bir vefa emanetidir.

Bazen eski dostlarla yapilan kisa bir sohbet, ba-
zen bir hastane ziyareti, bazen zor durumda olan bir
kardesimizin yaninda bulunmak bize hayatin gercek
dlciilerini yeniden hatirlatr. Insan boyle zamanlarda

makamlarin, unvanlarin ve maddi imkanlarin geci-
ciligini; samimiyetin ve vefanin ise ne kadar kalict
oldugunu daha acik goriir.

Hastaliklarla miicadele eden biiyiiklerimizin
sabri, hayatun agir imtihanlarina ragmen umudunu
kaybetmeyen insanlarin direnci bize “celik yiirekli
olmak” soziiniin gergek anlamini 6gretir. Celik yii-
rek, hi¢ aci gekmeyen veya hicbir zaman yorulmayan
bir ylirek degildir. Asil ¢elik yiireklilik, actya ragmen
sevgisini; zorluga ragmen inancini; hayal kirikligina
ragmen umudunu koruyabilmektir.

Giigli olmak merhameti kaybetmek anlamina
gelmez. Tam tersine insan, biitiin zorluklara ragmen
insan kalabilmeyi basardig olctide giiglidiir. Karar-
lilik ile merhameti, miicadele ile adaleti ve sadakat
ile vicdant birlikte tastyabilmek gerekir.

Bir davanin giicii yalnizca fikirlerinin biiyiik-
ligiinden gelmez. O fikirleri tasiyan insanlarin
birbirlerine karst gosterdikleri vefa, dayanigma ve
kardeslik de davanin ahlaki degerini belirler. Eger
insanlar giizel giinlerde yan yana bulunuyor, fakat
zor zamanlarda birbirlerini yalniz birakiyorsa orada
tilkiiniin ruhundan s6z etmek giiclesir.

Bu nedenle yillar boyunca kurulan gonil kép-
rilleri bizim i¢in manevi bir sermayedir. Ak saglara
disen her yeni cizgide biraz da bu dostluklarin, ka-
yiplarin, miicadelelerin ve paylagilan hatiralarin izi
vardir.

Geg¢misin Tecriibesiyle Gelecegin Enerjisi-
ni Birlestirmek

Ulkiiler insan omriinden daha uzun yasar. In-
sanlar gelir ve gider; zamanin sartlart degisir, miica-
dele bigimleri dondsiir, fakat temel degerler nesil-
den nesile aktarildig; siirece yasamaya devam eder.

Bizler bugiin ge¢mise bakugimizda kendimizi
yalnizca kendi dénemimizin insanlari olarak gore-
meyiz. Bizden 6ncekilerden aldigimiz bir emaneti
tasidik; simdi de onu bizden sonra geleceklere dev-
retme sorumluluguyla karst karsiyayiz.

Ancak bu aktarim, genglerden bizim yasadigimiz
hayati aynen tekrar etmelerini istemek anlamina gel-
memelidir. Her neslin sartlari, sorunlari, araglari ve
imkanlari farklidir. Genglerin oniine ge¢misin hazir
kaliplarini koymak yerine, ge¢misten siiziilen temel
degerleri onlarin kendi ¢aglarinda dogru kararlar ve-
rebilecekleri bir biling haline getirmek gerekir.

Biiyiiklerin gorevi genglerin yerine yiirtimek de-
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gildir. Onlarin daha saglam yiiriiyebilecekleri yollar
agmak, tecriibeyi paylagmak ve gerektiginde hatalar-
dan ¢ikarilan dersleri aktarabilmektir. Ayni sekilde
genglerden beklenen de yalnizca ge¢misi dinlemek
degil; gegmisi anlayarak kendi ¢aglarinin sorumlu-
lugunu tstlenmeleridir.

Nesiller arasindaki iliski tek yonlii de olmama-
lidir. Biiytiklerin genglere aktaracag: tecriibeler ol-
dugu kadar, genglerin de biiytiklere 6gretecegi yeni
diisiinceler, araglar ve bakis acilari vardir. Genglerin
enerjisi, hayal giicii ve yenilikgi diisiincesiyle gecmis
nesillerin tecriibesi birlestiginde giiclii bir toplumsal
hareket ortaya ¢ikar.

Asil mesele gecmis ile gelecek arasinda tercih
yapmak degildir. Mesele, ge¢misin birikimiyle gele-
cegin imkanlarini dogru bicimde bulusturabilmek-
tir.

Ak saglilarin tecriibesi genclerin 6niinde bir
duvar degil, onlarin daha uzag goérebilmeleri icin
bir basamak olmalidir. Genglerin yenilik arayisi da
gecmisi reddetmek degil, kendilerine birakilan ema-
neti yeni sartlarda daha ileriye tasima gayreti olarak
goriilmelidir. Iste tilkiiniin siirekliligi burada ortaya
¢ikar. Ulkii, gegmiste donmus bir hatira degil; her
neslin yeniden anlamlandirdigi, yasayarak giiclen-
dirdigi ve kendisinden sonraki nesle teslim ettigi
canli bir emanettir.

Sonu¢

Hayat insana yalnizca yas degil; tecriibe, anlays
ve sorumluluk da kazandirir. Bugiin geriye bakugi-
mizda saglarimizdaki aklarin ve yiiziimiizde olusan
cizgilerin yalnizca gegen yillarin isaretleri olmadigi-
n1 goriiyoruz. Onlarin her birinde yasanmis bir mii-
cadele, kurulmus bir dostluk, 6grenilmis bir ders ve
gelecege aktarilmasi gereken bir tecriibe vardr.

Yillar bizden genglik giinlerimizin hizini ve bazi
imkanlarimizi almis olabilir; fakat zamanin bizden
alamadig, aksine daha da giiclendirdigi degerler de
vardir: vatan sevgisi, millet baglligi, insan sevgisi,
vefa ve iilki bilinci.

Sevgili gengler; sizlerden beklenen yalnizca geg-
misin basarilariyla gurur duymaniz degildir. Yeni
basarilarin mimar1 olmanizdir. Bilgi sahibi olun,
aragtirin, sorgulayin, {iretin ve diinyadaki gelisme-
leri takip edin. Yabanci diller 6grenin, bilimin ve
teknolojinin imkA4nlarindan yararlanin; fakat sizi siz
yapan kiiltiirden, dilden ve degerlerden uzaklagma-

yin. Ciinki bilgi insana biiytik bir giig verir, fakat o
giiciin insanliga fayda saglayabilmesi i¢in akilla vic-
danin birlikte hareket etmesi gerekir.

Vatan sevgisini yalnizca bir duygu olarak de-
gil, bir calisma ve sorumluluk ahlak: olarak goriin.
Hangi meslegi secerseniz secin, bulundugunuz yer-
de isinizi en iyi bicimde yapmaya gayret edin. Bir
millet yalnizca biiytik kahramanlarla degil; gorevini
diiriistge yapan, treten, 6greten, gelistiren ve so-
rumluluk alan milyonlarca insanin ortak emegiyle
yiikselir.

Bizlerin gorevi sizlerin yerine yiiriimek degildir.
Sizlerin daha saglam yiirtiyebilecegi yollar biraka-
bilmektir. Sizlerin gorevi de bizim attugimiz adim-
lart aynen tekrar etmek degil; tasidigimiz degerleri
kendi ¢aginizin bilgisi ve imkanlariyla daha ileriye
gotiirmektir. Insan émrii sinirlidir; fakat insanin
yetistirdigi insanlar, yapug: giizel isler ve yasatug:
degerler kendi 6mriiniin dtesine geger.

Ulkiiler de boyledir. Onlari tastyan insanlar de-
gisir, zaman degisir, sartlar degisir; fakat vatan sevgi-
si ve sorumluluk suuru nesiller arasinda aktarildik¢a
yasamaya devam eder.Bu yiizden ak saglar yalnizca
gecmisin isareti degildir. Onlar gelecege birakilan
tecriibenin de simgesidir. Genglik ise yalnizca yas-
la dl¢iilen bir dénem degil, umut etme, 6grenme,
tiretme ve yeniden baglama iradesidir.

Ak saglarimizda gegmisin tecriibesi, geng yiirek-
lerinizde gelecegin umudu yasamaktadir. Ulkii ise
bu iki giicii birbirine baglayan, diin baglayan ve ya-
rinlara uzanan biiyiik bir medeniyet yiirtiytistidiir.

Ulkii, diiniin hatirasina kapanmak degil, gec-
misten alinan emaneti daha giiclii bir gelecege tasi-
makur. Ak saglarimizda bir 6mriin tecriibesi, geng-
lerimizin gdzlerinde ise biiyiik Tiirkiye'nin yarinlar
vardir. Milletine hizmet etmeyi ahlak bilen, adalet-
ten ayrilmayan, ilimde ve teknolojide tireten, diline
ve kiiltiirtine sahip ¢ikan nesiller oldukea bu yiirtiyts
kesilmeyecektir. Ciinkii vatan sevgisi yalnizca topra-
g1 sevmek degil; o topragin insanina hizmet etmek,
milletin istikbalini kendi menfaatinin tizerinde tut-
mak ve gelecek kusaklara daha giiclii bir memleket
birakabilmektir. Saglar agarir, zaman degisir, insan-
lar gelip geger; fakat milletin kalbinde yasayan tlki
nesilden nesile devredilir. Ak saglarda olgunlasan o
tilkii, geng ytireklerde yeniden dogdukga Tiirk mil-
letinin istikbal yiiriiyiisii de devam edecektir.
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ULKUCULUK: BIR DAVA, AHLAK VE SAHSIYET TASAVVURU

Ozet

Ulkiiciiliik, Tiirk milliyetciligi diisiincesinin yalmizca siyast veya fikri bir ifadesi
olarak degil, insanin hayatini belirli degerler etrafinda diizenlemeyi amaglayan bir
ahlak ve sahsiyer anlayisi olarak da ele alinabilir. Bu yaklasimda iilkii sahibi olmak,
yalmizca belirli fikirleri benimsemek anlamina gelmemekte; benimsenen fikirlerin in-
sanin davransglarina, toplumsal iliskilerine, sorumluluk anlayisina ve hayar tercibine
yansimast beklenmekredir. Bu calismada vilkiiciiliik; dilkii ve mefkiireye baglilik, ahla-
ki tutarlilik, manevi sorumluluk, dava adamligs, fedakirlk, feragat, sadakat, cesaret,
vatan ve millet sevgisi ile toplumsal hizmet kavramlar: cercevesinde incelenmektedir.
Calismanin temel tezi, iilkiiciiliigiin siirekliligini saglayan asil unsurun yalnizca fikri
veya teskilatly varligr degil, savundugu degerleri sabsiyetinde tagiyabilen insan modelini
yetistirme iddiast oldugudur. Bu baglamda iilkiiciiliigiin ¢agdas dimyadaki anlaminin
da yalnizca gegmisin taribi ve kiiltiivel mirasini korumakla sinirly kalamayacagu; bilim,
egitim, kiiltiin, teknoloji ve iiretim alanlarinda sorumluluk distlenen nitelikli nesiller
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yetistirme tilkiisiiyle tamamlanmas: gerektigi degerlendirilmektedir.
Anahtar Kelimeler:

Ulkiiciiliik, Tiirk milliyetciligi, iilkii, mefkire, dava adamligs, ablak, sahsiyet,

fedakdrlik, milli suur
Giris

lkiiciilitk, Tirk milliyetciligi diistince-

si igerisinde yalnizca siyasi bir kimligi

veya belirli bir teskilat gelenegini ifade
eden kavramlardan biri degildir. Kendi degerler
diinyasi igerisinde tlkiiciilitk; insanin hayatina an-
lam veren bir iilkiiye sahip olmasi, bu tilkiiyti belirli
ahlaki olgiiler cercevesinde yasamasi ve sahsi varli-
gini milletine karst tagidigr sorumlulukla iligkilen-
dirmesi esasina dayanan bir sahsiyet tasavvurunu da
ifade etmektedir.

Bu bakimdan iilkiicii diisiincede esas mesele
yalnizca hangi fikirlerin savunuldugu degildir. Ayni
derecede 6nemli olan, savunulan fikirlerin nasil bir
insan ortaya ¢tkardigidir. Bir diisiince sistemi, men-
suplarinin davransglarina, karakterine ve toplumsal
iligkilerine yansimadig siirece teorik bir aidiyet ol-
makean ileri gidemez. Ulkiiciiliigiin kendisini bir
“dava” olarak tanimlamasinin temelinde de diisiin-
ce ile hayat arasinda kurulmak istenen bu bag bu-
lunmaktadir.

Ulkiicii sahsiyet tasavvurunda millet sevgi-
si, sahsi menfaatlerin {izerinde tutulmasi gereken
bir sorumluluk olarak degerlendirilirken; sadakat,
vefa, diristlik, cesaret, fedakarlik ve feragat gibi
degerler bu sorumlulugun ahlaki boyutunu olus-
turmakrtadir. Boylece tilkiiciiliik, yalnizca ulagilmak
istenen siyasi veya toplumsal hedeflerden degil, bu
hedeflere yonelen insanin nasil olmas: gerektigine
iligkin normatif bir insan anlayisindan da meydana

gelmektedir.

Bu ¢aligma, tlkiciligi bu ikinci boyut tize-
rinden ele almaktadir. Amag, tlkiiciligi yalnizea
tarihsel veya siyasi bir hareket olarak tanimlamak
degil; onun kendi diisiince diinyasinda ortaya koy-
dugu dava, ahlak ve sahsiyet iliskisini incelemektir.
Bu dogrultuda once tilkii ve mefkére kavramlari-
nun tlkiicti diistincedeki yeri ele alinacak; ardindan
tarihi ve fikri arka plan, ahlaki ve manevi temeller,
dava adamligy, fedakarlik, sadakat, cesaret, toplum-
sal sorumluluk ve gelecek tasavvuru birbirini ta-
mamlayan bir biitiin icerisinde degerlendirileceketir.

1. Ulkiiciiliigiin Mahiyeti: Ulkii, Mefkiire ve
Hayat Nizami

“Ulkii” kavrami, insanin mevcut durumunu
asarak ulasmay1 arzuladigy yiiksek hedefi ifade et-
mektedir. Mefkare ise bu hedefin yalnizca zihinsel
bir arzu olarak kalmayip insanin hayatina istikamet
veren kalict bir anlam sistemine déniismesini anlat-
maktadir. Bu nedenle tilkiiciiliikte mefkiire, giinlitk
sartlara gore degistirilen gecici bir tercih degil, ki-
sinin diisiincelerini ve davraniglarini ydnlendiren
temel bir hayat 6l¢iisii olarak degerlendirilmektedir.

Ulkii sahibi insan ile yalnizca belirli bir fikre
taraftar olan insan arasindaki temel fark da burada
ortaya ¢ikmaktadir. Taraftarlik ¢ogu zaman diisiin-
sel bir benimsemeyle sinirli kalabilirken, metkiire
insanin hayat tercihlerine miidahale etmektedir.
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Hangi davranigin dogru veya yanlis oldugu, hangi
menfaatten vazgegilebilecegi, hangi sorumlulugun
tstlenilmesi gerektigi ve hangi durumda taviz ve-
rilemeyecegi biiyiik 6lgiide bu mefkare tarafindan
belirlenmektedir.

Bu ¢ercevede tilkiiciiliik, insant yalnizca fikir sa-
hibi olmaya degil, fikrini yasayabilecek bir sahsiyet
olusturmaya ¢agiran bir hayat anlayisi olarak ortaya
¢ikmakeadir. Ulkiiciiniin iilkisii ile giindelik hayatt
arasinda kopukluk bulunmasi, bu diisiincenin ken-
di i¢ manug bakimindan bir tutarsizlik meydana
getirir. Ciinkii dava suuru, diistince ile davranis ara-
sinda miimkiin oldugunca gii¢lii bir uyum kurul-
masini gerektirmekeedir.

Bununla birlikte mefkiireye baglilik, elestirel
diistincenin ortadan kaldirilmasi veya kisilere ko-
sulsuz baglilik anlaminda anlagilmamalidir. Bir da-
vanin ahlaki niteligini koruyabilmesi i¢in bagliligin
kisilere, gecici gli¢ merkezlerine veya sahsi ¢cikarlara
degil; dogruluk, adalet, ahlak ve millet hizmeti gibi
temel ilkelere yonelmesi gerekir. Boylece sadakat,
kor bir itaate degil, ilkelere bagliliga doniismekte-
dir.

Bu ayrim iilkiicii sahsiyet anlayist bakimindan
onemlidir. Ciinkil kisi ile ilke 6zdeglestirildiginde
dava sahsilesebilir; oysa ilke kisinin tizerinde tutul-
dugunda diisiince kendi ahlaki denetim mekaniz-
masini koruyabilir. Dolayisiyla tilkiictiliigiin sahsi-
yet idealinde yalnizca kararli olmak degil, neye ve
neden bagli oldugunu bilmek de temel bir sorum-
luluk olarak goriilmelidir.

2. Tarihi ve Fikri Arka Plan

Ulkiiciiliik, Tiirk milliyetgiliginin XIX. yiizy1-
lin sonlarindan itibaren gelisen fikri birikiminden
bagimsiz degerlendirilemez. Modern Tiirk milliyet-
¢iliginin olugum siirecinde Ziya Gékalp, Yusuf Ak-
cura, Ismail Gaspirali ve daha sonraki donemlerde
Nihal Atsiz gibi farkl: diigtiniirlerin ortaya koyduk-
lart goriigler; millet, kiiltiir, dil, tarih, devlet ve me-
deniyet meselelerinin tartusilmasina 6nemli katkilar
saglamistir.

Bu distintrlerin her biri Turk milliyetciligini
aynt sekilde yorumlamamis olsa da, ortaya ¢itkan
genis fikri birikim XX. ylizyil boyunca farkli mil-
liyetcilik anlayglarinin gelismesine zemin hazirla-
miustr. Bu nedenle tlkiicilugi tek bir distintiriin
fikirlerinin dogrudan devami olarak degerlendir-
mek yerine, Tirk milliyetciliginin farkli tarihi ve

fikri damarlarinin belirli bir dénemde yeniden yo-
rumlanmasi sonucunda ortaya ¢tkan bir diistince ve
hareket gelenegi olarak ele almak daha isabetlidir.

Cumbhuriyet déneminde milli devlet anlayisinin
gliclenmesi ve toplumsal-siyasi sartlarin degisme-
siyle Tuirk milliyetciligi yeni tarugma alanlarina y6-
nelmistir. Ozellikle 1960'l1 ve 1970'li yillarda “iil-
kiiciiliik” ve “Ulkiicii Hareket” kavramlarinin daha
belirgin bir toplumsal ve tegkilatl: kimlik kazandig:
goriilmektedir. Bu donemden itibaren ilkiiciiliik,
milliyetci diisiincenin yalnizca teorik boyutunu de-
gil; teskilatlanma, disiplin, dava suuru, fedakarlik
ve toplumsal sorumluluk gibi unsurlarini da igine
alan bir kimlik olarak kullanilmaya baslanmustir.

Bununla birlikee tlkiictiligiin tarihsel gelisimi-
ni yalnizca siyasi tegkilatlanma tizerinden okumak
eksik kalacaktir. Ciinkii hareketin kendi anlatisin-
da ahlak, sahsiyet, dava adamligi, vatan sevgisi ve
manevi sorumluluk da siyasi hedefler kadar 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bu durum, tlkiiciligin ken-
disini yalnizca belirli bir donemin siyasi sartlari ige-
risinde degil, daha uzun siireli bir kiiltiir ve sahsi-
yet anlayist icerisinde konumlandirmaya calistgini
gostermektedir.

Dolayisiyla tilkiictiligiin tarihi gelisimini anla-
mak icin iki diizeyi birlikte degerlendirmek gerekir:
Birinci diizey, Turk milliyetciliginin modern do-
nemdeki fikri gelisimidir. Ikinci diizey ise bu fikri
mirasin toplumsal hareket, teskilat ve sahsiyet an-
layisina dontisme siirecidir. Ancak bu iki diizey bir-
likte ele alindiginda tilkiiciliigiin hem fikir hem de
dava kimligi daha biitiinliiklii bigimde anlagilabilir.

3. Ulkiiciiliigiin Ahlaki ve Manevi Temelleri

Ulkiicii diisiincede milliyetgilik, ahlaktan ba-
gimsiz bir gii¢ veya aidiyet meselesi olarak deger-
lendirilmemektedir. Millet sevgisinin ahlaki bir an-
lam kazanabilmesi i¢cin dogruluk, adalet, diiriistliik,
merhamet, vefa, sorumluluk ve fedakarlik gibi fazi-
letlerle tamamlanmasi gerektigi kabul edilmektedir.

Bu anlayisin 6nemli sonuglarindan biri, “ama¢”
ile “yontem” arasindaki iliskinin 6nem kazanmasi-
dir. Bir hedefin dogru kabul edilmesi, o hedefe ulag-
mak icin kullanilan her ydntemi mesru hile getir-
mez. Ulkiiciiliik bir ahlak ve sahsiyet anlayist olarak
degerlendirilecekse, dava adina gerceklestirilen dav-
ranglarin da savunulan degerlerle uyumlu olmast
gerekir. Aksi durumda fikir ile davranig arasinda
ortaya ctkan celiski, dava ahlakinin inandiriciliging
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zayiflatacakur.

Bu sebeple iilkiicii sahsiyet agisindan ahlaki tu-
tarlilik merkezi bir dl¢iidiir. Kisinin dogrulugunu
yalnizca kendisine fayda sagladiginda korumasi ger-
cek anlamda ilkelilik degildir. Ayni sekilde adaletin
yalnizca kendi ¢evresi i¢in talep edilmesi, adalet il-
kesinin evrensel niteligiyle bagdasmaz. Ilke, insanin
kendi aleyhine sonu¢ dogurdugunda dahi koruna-
biliyorsa ger¢ek anlamini kazanmakradur.

Ulkiiciiliigiin manevi boyutu da bu ahlaki ger-
ceveyi destekleyen unsurlardan biridir. Inanc, ihlas,
sabir, tevekkiil ve insanin yaptigt hizmetin kargilig-
n1 yalnizca maddi kazanimlarda aramamasi, tilkiicii
dava anlayiginin manevi terminolojisinde 6nemli
bir yer tutmaktadir. Bu bakimdan hizmet, yalnizca
toplumsal fayda saglayan bir faaliyet degil, ayni za-
manda insanin kendi nefsini ve sahsiyetini terbiye
ettigi bir sorumluluk bi¢imi olarak goriillmektedir.

Dava hizmetinin makam, servet veya sohret elde
etme aracina dontismemesi diistincesi de bu anlayi-
sin dogal sonucudur. Kisinin yapug: fedakarliklar:
ayricalik kazanmanin gerekgesi hiline getirmesi,
kargiliksiz hizmet ilkesini zedelemektedir. Ulkiicii
ahlak agisindan hizmetin degeri, hizmet edenin ne
kazandigindan ¢ok, toplumun ve milletin ne kazan-
digiyla Slgiilmelidir.

Manevi sorumlulugun bir baska boyutu da in-
sanin kendi nefsi tizerindeki hakimiyetidir. Dava
adamliginin yalnizca disaridaki rakip veya engeller-
le miicadele etmekten ibaret goriilmemesi gerekir.
Ofke, kibir, kiskanclik, sahsi ihtiras ve menfaat ar-
zusu da sahsiyet agisindan miicadele edilmesi gere-
ken unsurlardir. Bu bakimdan ger¢ek dava disiplini,
kisinin once kendi davransslari {izerinde ahlaki bir
denetim kurabilmesinden baslamaktadir.

4. Dava Adamlig1 ve Sahsiyet Ingas

Ulkﬁcﬁlﬁgi’m en belirgin ozelliklerinden biri,
diisiincenin merkezine belirli bir insan modelini
yerlestirmesidir. Bu model, yalnizca milliyetci fikir-
lere sahip olan kisi degil; bu fikirleri ahlak, irade ve
sorumlulukla hayatina aktarabilen “dava adami”dir
Dava adamlig1, benimsenen distinceleri soylem dii-
zeyinde savunmanin Stesinde, onlar1 giinlitk davra-
niglara donistiirmeyi gerektirmektedir. Dirtstligi
savunan insanin kendi iligkilerinde diiriist davran-
masi; adaletten s6z eden kisinin kendi menfaatine
aykir1 oldugunda da adaleti korumasy; fedakérlig
ylcelten kisinin gerektiginde kendisi de fedakarlik

yapabilmesi bu tutarliligin géstergeleridir.

Bu anlamda sahsiyet, yalnizca dogustan gelen
ozelliklerin toplami degildir. Kararlar, tercihler,
kargilagilan giicliikler ve verilen miicadeleler insa-
nin karakterini siirekli bicimde sekillendirmektedir.
Ulkiicii diisiincede gilenin ve miicadelenin sahsiyet
tizerinde bu kadar fazla vurgulanmasinin nedeni de
burada aranmalidir. Zorluklar, yalnizca agilmasi ge-
reken dis engeller degil, kisinin kendi iradesini tani-
digr sinavlar olarak goriilmekeedir.

Ancak giiglii sahsiyet yalnizca direng gostermek
anlamina gelmez. Irade kadar muhakeme, cesaret
kadar bilgi, sadakat kadar vicdan ve kararlilik kadar
oz elestiri de gereklidir. Insan yanlis bir diisiincede
de son derece kararli olabilir. Bu nedenle kararlili-
gin ahlaki deger kazanabilmesi, onun bilgi, vicdan
ve hakikat arayistyla birlikte bulunmasina baglidir.

Bu agidan iilkiicii sahsiyet tasavvurunun bilgiy-
le tamamlanmast biiyitk 6nem tagimakeadir. Oku-
mayan, arastirmayan, farkli goriisleri anlamaya ¢a-
lismayan ve kendi diisiincelerini siirekli sitnamayan
bir kisinin yalnizca giiglii bir inanca sahip olmasi
yeterli degildir. Inancin bilgiyle, iradenin muhake-
meyle ve sadakatin hakikat arayisiyla dengelenmesi
gerekir. Boylece dava adamligy, yalnizca taviz ver-
meyen insan modeli olmaktan ¢ikarak kendisini
stirekli gelistiren, gerektiginde hatasini gorebilen,
istisare edebilen ve kararlarini akil ile vicdanin bir-
likte olusturdugu bir zeminde verebilen olgun bir
sahsiyet anlayisina doniigmektedir.

5. Fedakarlik, Cile, Sadakat ve Cesaret

Fedakarlik, cile, sadakat ve cesaret iilkiicii dii-
siincede birbirinden bagimsiz degerler degildir.
Bunlarin tamami mefkiireye baghligin farkli davra-
nis bigimleri olarak ortaya ¢tkmakreadir.

Bir insanin yiiksek bir ideal tagimasi, bu ideal
ugruna hicbir bedel 6demek istemedigi siirece si-
nirlt bir anlam tagir. Clinki biiyiik amaglar zaman,
emek, sabir ve bazen kisisel imkanlardan vazgec-
meyi gerektirir. Bu nedenle fedakarlik, mefkarenin
davranisa dontismesinin ilk gdstergelerinden biri
olarak degerlendirilmektedir.

Feragat ise fedakarligin daha igsel bir bo-
yutunu ifade etmektedir. Insan yalnizca maddi
imkéinlarindan degil, gerektiginde kendi benlik
iddiasindan da vazgegebilmelidir. Bagariyr yalnizca
kendisine mal etmemek, dava arkadaslarinin eme-
gini takdir etmek ve ortak hedefi kisisel rekabetin
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tizerinde tutmak feragat anlayisinin toplumsal bo-
yutunu meydana getirmektedir.

Cile kavrami da bu siirecte anlam kazanmak-
tadir. Miicadele hayatinda kargilasilan giigliiklerin
higbir zaman amag héline getirilmemesi gerekir. Aci
cekmek tek bagina bir fazilet degildir. Cileyi anlam-
Ii hale getiren, onun dogru olduguna inanilan bir
amag ugruna sabirla tasinmasi ve insanin sahsiyeti-
ni olgunlagtirmasidir. Bu bakimdan ¢ile, aranmasi
gereken bir durum degil; kargilagildiginda insanin
iradesini ve degerlerini sinayan bir hayat gergegidir.

Sadakat ise biitiin bu siirecin siirekliligini sagla-
maktadir. Ancak sadakatin kisilerden once ilkelere
yonelik olmasi gerekir. Sartlar, makamlar veya siyasi
dengeler degisebilir; fakat dogruluk, adalet, millet
sevgisi ve ahlaki sorumluluk gibi temel ilkelerin ge-
¢ici menfaatlere gore yeniden tanimlanmast dava
ahlakiyla bagdasmaz.

Cesaret de ayni noktada ortaya cikar. Cesaret
yalnizca fiziki tehlikeler kargisinda korkusuz olmak
degildir. Gerektiginde gogunluga karsi dogru bil-
digini savunmak, giiclii olanin yaninda degil hakli
olduguna inanilan ilkenin yaninda durmak, hata
yapildiginda bunu kabul edebilmek ve sahsi menfa-
atini kaybetme pahasina ahlaki bir tavir gosterebil-
mek de cesaretin bigimleridir.

Bu nedenle tilkiicii sahsiyet acisindan fedakarlik,
cile, sadakat ve cesaret bir zincir meydana getirmek-
tedir: Mefkiire insana istikamet verir; sadakat bu is-
tikametin siirekliligini saglar; fedakarlik bagliligin
bedelini {istlenir; sabir zorluklar karsisinda iradeyi
korur; cesaret ise ilkenin davranisa doniistiiriilme-
sini miimkiin kilar.

6. Vatan, Millet ve Toplumsal Sorumluluk

Ulkiiciiliigiin merkezinde yer alan vatan ve mil-
let sevgisi, yalnizca duygusal bir aidiyet seklinde
degerlendirildiginde eksik kalmaktadir. Bu sevginin
anlam kazanabilmesi i¢in sorumluluga doniismesi
gerekir. Vatan, yalnizca tizerinde yasanilan toprak
parcast degil; gecmis nesillerin tecriibelerini, mi-
cadelelerini ve kiiltiirel birikimini gelecek nesillere
baglayan tarihi bir emanet olarak diistiniilmektedir.
Millet ise ortak tarih, kiiltiir, dil, hafiza ve aidiyetler
etrafinda sekillenen bir toplumsal birliktir. Bu anla-
yis icerisinde millet sevgisi, insanin yalnizca kendi
donemine degil, ge¢mis ve gelecek nesillere karst da
sorumluluk tagimasini gerektirmektedir.

Bu sorumluluk distincesi tilkiicii sahsiyetin

toplumsal iliskilerine de yansimalidir. Vatan ve
millet sevgisinin giinlitk hayattaki kargiligi yalniz-
ca biiytik siyasi sdylemler degildir. Gorevini diiriist
yapmak, kamu malini korumak, ¢alistigi alanda ni-
telikli eser tiretmek, cevresindeki insanlara adaletli
davranmak, toplumsal dayanismaya katkida bulun-
mak ve bilgisini toplum yararina kullanmak da mil-
let hizmetinin somut bigimleridir.

Bu bakimdan iilkiiciiliik yalnizca olaganiistii
zamanlarin fedakarligint degil, siradan zamanlarin
sorumlulugunu da kapsamalidir. Bir toplum yal-
nizca kriz dénemlerindeki kahramanliklarla degil,
giinlitk hayat icerisinde gorevini dogru yapan mil-
yonlarca insanin emegiyle ayakta kalir. Ogretmenin
iyi egitim vermesi, hekimin gorevini vicdanla yap-
mast, mithendisin giivenli yapilar tiretmesi, bilim
insaninin bilgi gelistirmesi, memurun kamu hakki-
ni korumasi veya esnafin diiriist davranmasi ayni
toplumsal ahlakin farkli tezahiirleridir.

Dava arkadasligt da bu toplumsal sorumlulugun
onemli unsurlarindan biridir. Ortak iilkii etrafinda-
ki iliskilerin rekabet, kiskanclik ve sahsi ¢ikar yeri-
ne giiven, vefa, yardimlasma ve dayanigma tizerine
kurulmas: beklenmektedir. Fakat bu dayanismanin
adalet duygusunun 6niine ge¢gmemesi gerekir. Bir
insana yalnizca ayni diistinceyi paylastgi icin haksiz
oldugu durumda destek vermek, dava arkadasligin-
dan ¢ok grup menfaatciligine doniisiir. Bu neden-
le gercek vefa, arkadagin yanligini da gerektiginde
diirtiste sdyleyebilecek bir ahlaki sorumluluk tagi-
maktadir.

7. Ulkiiciiliik ve Siyaset

Ulkiicii diisiincede siyaset, kendi basina ni-
hai amag olarak degil, millet ve devlet hizmetinin
araclarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Bu
ayrim 6nemlidir; ¢linkii siyasetin amag haline gel-
mesi durumunda makam, iktidar ve niifuz zamanla
ilkelerin oniine gegebilir.

Siyasetin ahlaki anlamini koruyabilmesi igin
giic ile ilke arasindaki iliskinin dogru kurulmas: ge-
rekir. Giig, ilkenin tizerinde degil; ilkenin hizmetin-
de bulunmalidir. Bu nedenle siyasi basar: yalnizca
makam kazanmak, se¢cim kazanmak veya iktidara
ulagsmak tizerinden degerlendirilmemelidir. Ada-
letin giiglenmesi, toplumsal giivenin korunmasi,
kamu kaynaklarinin dogru kullanilmast ve toplu-
mun gelecegine katki saglayan kurumlarin olustu-
rulmasi da siyasi basarinin temel 6lgiitleri arasinda
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goriilmelidir.

Bu yaklagim, tlkiicii sahsiyet acisindan siyasi
sadakat ile ahlaki sadakat arasinda bir ayrim yapil-
masini gerekli kilar. Bir kisi veya kurumun destek-
lenmesi, temel ilkelerin askiya alinmasi sonucunu
dogurmamalidir. Aksi halde ilke siyaset icin arag
haline gelir; oysa tilkiici dava anlayisinda siyasetin
ilkelere hizmet etmesi beklenmektedir.

Dolayistyla tilkiictiniin siyasetteki temel mese-
lesi yalnizca “kim y6netiyor?” sorusu degil, “han-
gi olciilerle yonetiliyor?” sorusu olmalidir. Hukuk,
adalet, ehliyet, liyakat, diiriistliik ve kamu yarari
bu degerlendirmede vazgecilmez dlgiiler héline gel-
mekeedir.

Bu anlayis siyaset ile ahlak arasindaki iligkiyi
giiclendirdigi ol¢tide tilkiiculigiin dava ve sahsiyet
iddiast da anlam kazanmaktadir. Ciinkii ahlaki il-
kelerin yalnizca muhalefetteyken savunulmasi, giig
elde edildiginde ise terk edilmesi gercek anlamda
ilkelilik degildir. Bir ilkenin degeri, kisinin kendi
lehine veya aleyhine olmasindan bagimsiz bi¢imde
korunabilmesinde ortaya ¢ikar.

8. Ulkiiciiniin Ruh Diinyast: Irade, Umit ve
Oz Denetim

Her dava anlayisinin yalnizca dig diinyaya de-
gil, insanin i¢ diinyasina iliskin de bir tasavvuru
bulunmaktadir. Ulkiicii sahsiyet bakimindan sabur,
metanet, imit ve 6z denetim bu i¢ diinyanin temel
unsurlari olarak degerlendirilebilir.

Mefkire, insana yalnizca digsal bir hedef sun-
maz; ayni zamanda hayatn giiglikklerini anlamlan-
dirabilecegi bir gerceve kazandirir. Insan, karsilasti-
g1 bagarisizliklari yalnizea kayip olarak degil, kendi-
sini gelistiren tecriibeler olarak degerlendirebildigi
ol¢tide psikolojik dayaniklilik kazanur.

Ancak dayaniklilik ile duygulari bastirmak bir-
birine karigurilmamalidir. Giiglii sahsiyet, higbir
zaman tiziilmeyen veya hicbir korku yasamayan kisi
degildir. Asil gii¢, korkuya ragmen dogru davrana-
bilmek, ofkelendiginde kendisini kontrol edebil-
mek ve basarisizlik karsisinda yeniden ayaga kalka-
bilmektir.

Bu nedenle 6z denetim tlkiicii sahsiyet anlayi-
sinin merkezi unsurlarindan biri olmalidir. Ofke,
kibir ve sahsi hirslarin dava adina megrulastirilmast,
uzun vadede hem kisinin sahsiyetini hem de savun-
dugu diistincenin toplumsal itibarini zedeler. Cesa-
retin 6fkeyle, kararliligin inatla, sadakatin taassupla

ve fedakarligin gosterisle karistirilmamasi gerekir.

Olgun bir dava insaninin ruh diinyasinda giig-
lit inang¢ kadar tevazu da bulunmalidir. Kisi kendi
bilgisinin ve tecriibesinin sinirli oldugunu kabul
edebilmeli, bagkalarindan 6grenmeye agik olmali
ve kendi davraniglarin: siirekli sorgulayabilmelidir.
Bayle bir i¢ disiplin, tilkiicii sahsiyeti yalnizca mii-
cadele eden degil, miicadele ederken kendisini de
olgunlastiran bir insan héline getirmektedir.

9. Ulkiiciiniin Toplumsal Misyonu

Ulkiiciiliigiin sahsiyet anlayist bireysel ahlak-
la sinirli degildir. Sahsiyetin nihai anlami, insanin
kazandig degerleri topluma aktarabilmesinde orta-
ya ¢tkmakrtadir. Bu nedenle iilkiiciiniin en 6nemli
gorevlerinden biri nitelikli nesillerin yetismesine
katkida bulunmakur. Milletlerin gelecegi yalnizca
siyasi kararlarla degil; aile, egitim, kiiltiir, bilim ve
toplumsal kurumlarin kalitesiyle sekillenmektedir.
Bu alanlarda sorumluluk @istlenmeyen bir milliyet-
cilik anlayist, uzun vadeli bir medeniyet perspektifi
olusturmakta yetersiz kalacaktir.

Okumak, 6grenmek, arastirmak ve bilgi tiret-
mek bu noktada dava hayatinin tali faaliyetleri de-
gil, temel sorumluluklar: arasinda degerlendirilme-
lidir. Ciinkii ¢agdas diinyada toplumlarin bagimsiz-
ligin1 ve refahini belirleyen faktorlerden biri de bilgi
tiretme kapasitesidir. Bu nedenle gen¢ nesillerin yal-
nizca tarih bilincine sahip olmalari yeterli degildir.
Ayni zamanda ¢agin bilimsel ve teknolojik gelisme-
lerini anlayabilecek, yabanct dilleri kullanabilecek,
farkli kiiltiirlerle iletisim kurabilecek, arastirma
yapabilecek ve yeni deger {iretebilecek yetkinliklere
sahip olmalar1 gerekir.

Milli kimlik ile evrensel bilgi arasinda zorunlu
bir catisma bulunmamaktadir. Aksine kendi kiiltii-
riine giivenen bir toplumun diinyadaki bilimsel ve
kiiltiirel gelismeleri takip etmesi, onlardan yararlan-
mast ve insanligin ortak bilgi birikimine katk: sag-
lamast miimkiindiir. Ulkiiciiliigiin ¢agdas yorumu-
nun da savunma psikolojisinden ¢ikarak {iretim ve
ozgiiven perspektifine yonelmesi bu agidan 6nem
tastmaktadir.

Bu toplumsal misyon ayni zamanda sosyal so-
rumlulugu da igermektedir. Yoksulluk, egitim esit-
sizligi, ¢evre sorunlari, toplumsal adaletsizlikler ve
genglerin gelecege hazirlanmasi gibi konular millet
hizmetinin dogrudan alanlaridir. Millet sevgisinin
yalnizca soylemde degil, bu problemlere ¢6ziim
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tiretme iradesinde de goriiniir hile gelmesi gerekir.

10. Ulkiiciiliigiin Gelecek Tasavvuru

Ulkiiciiliigiin yalnizca gecmisin hatiralari iize-
rinden tanimlanmasi, onu yasayan ve gelisen bir
fikir sistemi olmaktan uzaklastirabilir. Tarih suuru
onemlidir; fakat tarihin asil degeri gelecegin ingasi-
na katk: sagladig: 6l¢tide ortaya ¢ikmakeadir.

XXI. yiizyilda devletlerin ve toplumlarin giicii
yalnizca askeri veya siyasi imkanlarla 6l¢iilmemek-
tedir. Bilimsel iretim, teknoloji gelistirme kapasi-
tesi, egitim diizeyi, ekonomik verimlilik, kurumsal
kalite, hukuk giivenligi, kiiltiir ve sanat tiretimi de
milli giiciin temel unsurlart hiline gelmistir cagdas
tilkiicti sahsiyetin yalnizca gegmisini bilen degil, ge-
lecegi okuyabilen insan olmasi gerekir. Diinyadaki
bilimsel gelismeleri takip eden, yapay zekddan bi-
yoteknolojiye, enerji teknolojilerinden uzay aragtir-
malarina kadar gelecegi sekillendiren alanlari anla-
yabilen ve kendi toplumunun ihtiyaglarina ¢6ztiim
tiretebilen insan tipi, milli tilkiintin ¢agdas diinya-
daki kargiliklarindan biri olarak degerlendirilmeli-
dir.

Uretim burada yalnizca ekonomik bir kavram
degildir. Bilimsel makale yazmak da tiretimdir; yeni
bir teknoloji gelistirmek de, bagarili bir sanat ese-
ri meydana getirmek de, kaliteli bir egitim modeli
kurmak da, toplumun bir sorununa yeni ¢éziim ge-
listirmek de tiretimdir. Giiglii bir milletin gelecegi,
farkli alanlarda nitelikli eser ortaya koyabilen insan-
larin saysina baglidir. Ulkiicii gelecek tasavvurunun
merkezinde “nitelikli insan” bulunmalidir. Ahlakli
fakat bilgisiz insan ¢agin problemlerini ¢6zmekte
yetersiz kalabilir; bilgili fakat ahlaki sorumluluk ta-
stmayan insan ise bilgisini toplumun aleyhine kul-
lanabilir. Ideal olan, bilgi ile ahlaki, yetkinlik ile so-
rumlulugu ve milli suur ile evrensel bilgi birikimini
ayni sahsiyette bir araya getirebilmektir.

Bu noktada tilkiictiligiin gelecek tasavvuru, yal-
nizca giiclii devlet arzusundan daha genis bir me-
deniyet fikrine ulagmaktadir. Giiglii devlet; giigli
kurumlara, adil hukuka, nitelikli egitime, bilimsel
tiretime, kiiltiirel 6zgiivene ve yiiksek ahlaka dayan-
dig1 ol¢tide surdiiriilebilir olacakur. Gelecegin l-
kiictisit bu nedenle yalnizca ge¢misi anlatan degil,
gelecek icin eser ortaya koyan kisidir. Tarihini bilir
fakat tarihin icerisinde yasamaz; gelenegine sahip
ctkar fakat yenilige kapanmaz; milli kimligini korur
fakat diinyay1 anlamaktan kacinmaz. Elestirmekle

yetinmez, ¢Oziim {retir; titketmekle yetinmez, de-
ger tretir; sikiyet etmekle yetinmez, sorumluluk
alir.

Sonug

Ulkiiciilitk, kendi diisiince ve deger diinyasi
icerisinde degerlendirildiginde yalnizca belirli siyast
fikirlerin veya tarihi bir hareketin ad1 degildir. Daha
genis anlamiyla insanin hayauni bir tlkit dogrul-
tusunda diizenlemesini, bu tlkiiyti ahlaki ilkelerle
sinirlandirmasini ve sahip oldugu degerleri sahsiye-
tinde yasatmasint amaglayan bir dava anlayisidur.

Bu calismada yapilan degerlendirmeler, tilkiicii-
ligiin esas giictiniin yalnizca teskilatinda, soylemin-
de veya siyasi etkisinde degil, yetistirmeyi amagladi-
g1 insan modelinde aranmasi gerektigini gostermek-
tedir. Ciinkii herhangi bir diisiincenin uzun vadeli
degeri, yalnizca ne soyledigiyle degil, nasil insanlar
meydana getirdigiyle de ol¢tilmektedir.

Ulkiicii sahsiyet tasavvurunun merkezinde iil-
kitye baglilik bulunmaktadir. Ancak bu baglilik,
kisilerden ve gegici siyasi sartlardan 6nce ilkelere
yonelmelidir. Ahlakla sinirlandirilmayan sadakat
taassuba, bilgiyle tamamlanmayan kararlilik dog-
matizme, 6z denetimden yoksun cesaret ofkeye ve
kargiliksiz hizmet anlayisindan koparilan fedakarlik
sahsi beklentiye doniisebilir. Bu sebeple tilkiiciilii-
giin dava adami ideali; yalnizca kararli ve fedakér
degil, ayn1 zamanda bilgili, adaletli, vicdanli, miite-
vazi ve kendisini sorgulayabilen bir sahsiyet olmak
zorundadir.

Fedakarlik, cile, sadakat ve cesaret bu insan
modelinin birbirini tamamlayan yonleridir. Fakat
bunlarin tamami daha biiyiik bir amaca, yani mil-
letin huzuruna ve gelecegine hizmet ettikleri ol¢ii-
de anlam kazanmakrtadir. Millet sevgisinin yalnizca
duygusal séylemde kalmayip giinlitk sorumluluk-
lara déniismesi bu nedenle nemlidir. Isini dogru
yapmak, bilim tiretmek, egitim vermek, kamu hak-
kini korumak, adaleti savunmak, kiiltiire katkida
bulunmak ve gelecek nesiller icin nitelikli eserler
birakmak da vatan hizmetinin bigimleridir.

Cagdas diinyada tlkiictiligiin karst karstya bu-
lundugu temel meselelerden biri de ge¢mis ile ge-
lecek arasindaki iliskinin nasil kurulacagidir. Tarihi
hafiza kimligin temelidir; fakat gelecek yalnizca
geemisi hatirlayarak kurulamaz. Bilim, teknoloji,
egitim, sanat, ekonomi ve kiiltiirde tiretim yapabi-
len nesiller yetistirilmedigi siirece giiclit medeniyet
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iddias1 soylem diizeyinde kalacaktr. Bu nedenle
XXI. yuizyildaki tlkiicti sahsiyet idealinin bilgi ile
ahlaki, milli kimlik ile evrensel birikimi, gelenek ile
yeniligi, irade ile muhakemeyi ve cesaret ile 6z dene-
timi ayni biinyede birlestirmesi gerekmektedir.

Ulkﬁcﬁlﬁgﬁn gelecegi agisindan asil soru, yal-
nizca ka¢ kisinin bu diisiinceye mensup oldugu
degildir. Daha temel soru sudur: Bu diisiince nasil
bir insan yetistirmektedir?’Eger ortaya ¢ikan insan;
menfaat karsisinda ahlakini koruyan, giiciin karsi-
sinda adaletten ayrilmayan, millet sevgisini {iretim
ve hizmetle gosteren, bilgisini stirekli artiran, hata
yapuginda kendisini sorgulayabilen, dava arkadasi-
na vefa gosterirken hakkaniyetten uzaklasmayan ve
caginin problemlerine ¢oziim iiretebilen bir sahsi-
yet ise tilkiictilik yalnizca gegmisten devralinmis bir
siyasi veya fikrl miras olmaktan ¢ikar.

Boyle bir durumda iilkiictilik; ilki ile ahlakin,
bilgi ile iradenin, sadakat ile vicdanin ve millet sev-
gisi ile sorumlulugun birlestigi bir sahsiyet mektebi
haline gelir. Ctinki bir tlkiiyt gelecege tastyan asil
unsur, yalnizca onun hakkinda sdylenen sozler de-
gil; o tilkiiniin yetistirebildigi insanin niteligidir.

Ulkiiciiliik bu biitiinliik igerisinde degerlendiril-
diginde, insan1 yalnizca bir fikre baglayan degil, ona
nasil yasamasi gerektigine dair ahlaki bir istikamet
veren sahsiyet terbiyesi olarak anlam kazanmakradir.

Ulkii insana hedef gosterirken ahlak o hedefe
hangi yoldan gidilecegini belirler; irade yolda kal-
may1, bilgi ise dogru yolu secmeyi miimkiin kilar.
Fedakarlik, sadakat, cesaret ve vefa da ancak bu
butiinliik icerisinde gercek degerine ulagir. Ciinkii
fikir ahlaktan ayrildiginda kuru bir soyleme, gii¢
adaletten ayrildiginda tahakkiime, sadakat hakikat-
ten ayrildiginda taassuba doniisebilir. Bu sebeple til-
kiicii i¢in asil zafer yalnizca karsisindaki giigliikleri
yenmek degil, miicadele ederken kendi ahlakini da
koruyabilmektir.

Davasini kazanirken sahsiyetini kaybeden insan,
gercekte kazanmig degildir; ¢linki tilkiintin ilk zafer
meydant insanin kendi vicdanidur.

Bu nedenle tilkiiciiniin goérevi yalnizca kendisi-
ne birakilmis degerleri korumak degil, onlar1 ken-
disinden sonraki nesillere daha giiclii bicimde tes-
lim etmektir. Ge¢mise duyulan hiirmet, ge¢misin
hatiralar igerisinde yagsamakla degil, o mirast ¢agin
ihtiyaclarina cevap verecek yeni eserlerle devam et-
tirmekle anlam kazanir. Tiirk milletinin gelecegi de

yalnizca ge¢miste kazanilmig biiyiik zaferlerle degil;
bugiin yetistirilen nitelikli insanlarla, kurulan adil
kurumlarla, iiretilen bilgiyle, gelistirilen teknolojiy-
le ve meydana getirilen kiiltiir eserleriyle giivence
altina alinabilir.

Ulkiiciiniin tarih karsisindaki sorumlulugu bu
sebeple iki yonliidiir: Atalarindan aldigr emaneti
korumak ve cocuklarina devredecegi gelecegi insa
etmek. Mirasi sevmek onu seyretmek degil, ona
yeni bir deger ekleyerek gelecek nesle birakmakuir;
cliinkii gegmis kokiimiiz, gelecek ise mesuliyetimiz-
dir.

Cagin tlkiiciisti igin miicadele alani da artik ha-
yatn tamamidir. Laboratuvarda bilim iireten aras-
tirmacinin, sinifta iyi insan yetigtiren 0gretmenin,
adaleti koruyan hukuk¢unun, giivenli eser ortaya
koyan miithendisin, diirtist ¢alisan esnafin, kamu
hakkini gézeten memurun, kiiltiir ve sanat tireten
insanin hizmeti ayni millet tlkisiiniin farkli gori-
niimleri olarak degerlendirilmelidir.

Bir millet yalnizca biiyiik sozlerle degil, isini iyi
yapan, sorumluluk alan ve bulundugu yere deger
katan insanlarin miisterek emegiyle yiikselir. Bu
nedenle tlkiciligin ¢agdas karsiligr yalnizca neye
karst olunduguyla degil, ne tretildigi ve insanliga
ne birakildigiyla da 6l¢iilmelidir. Vatan sevgisinin
en giiclii sozii hizmet, en kalict eseri tiretim, en gii-
venilir sahidi ise vazifesini hakkiyla yapan insandur.

Nihayetinde iilkiiciiliik, insanin kendisinden
baglayarak milletine ve oradan insanliga uzanan
bir sorumluluk halkast kurma iddiasidir. Bu yolun
baslangicinda tilkii, devaminda ahlak ve sonunda
hizmet bulunmaktadir. Insan 6nce kendi nefsini,
davransglarint ve karakterini disipline eder; sonra
bilgisini, emegini ve imkanlarini milletinin yarari-
na yoneltir; nihayet kendisinden sonra yasayacak
bir eser, fikir, kurum veya 6rnek sahsiyet birakmaya
calsir.

Boyle bakildiginda dava adamliginin gergek
olciisii ne kadar yiiksek sesle konusuldugu, hangi
makama ulagildig1 veya ne kadar gii¢ elde edildigi
degildir; insanin arkasinda ne kadar iyilik, giiven,
eser ve Orneklik birakugidir. Insan fanidir, makam
gecicidir, sohret unutulur; fakat ahlakla yasanan bir
tilksi ve millete birakilan hayirli eser nesiller boyun-
ca yasamaya devam eder. Ulkii sahibi insanin asil
buytikligi, kendisi i¢in ne kazandiginda degil, ken-
disinden sonra ne birakuginda anlagilir.
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ALGORTIMALAR CAGINDA ULKUCULUK: DiJITALVE YAPAY ZEKA
CAGINDA ULKUCU DUSUNCE

Oz

Algoritmalar, yapay zeké sistemleri ve dijital platformlar yalnizca
insanlarin kullandig teknik araclar olmaktan cikarak bilgiye erisimden
ekonomik terciblere, kiiltiirel tiiketimden roplumsal iliskilere kadar ha-
yatin bircok alanini bicimlendiren temel unsurlar hiline gelmigtir. Bu
doniigiim, teknolojik ilerlemenin tesinde insan iradesi, kiiltiirel kimlik,
bilgi iiretimi ve egemenlik kavramlarinin yeniden diigiiniilmesini gerekli
kilmaktadsr. Bu ¢alisma, algoritmalar ¢caginin meydana getirdigi donii-
stimii dilkiicii diisiincenin millet, kiiltiir, insan, ablak, bilim ve medeniyet
anlayss cercevesinde degerlendirmektedir. Calismanin temel iddiasi, al-
goritmalar ¢aginda milli egemenligin yalnizca siyasi karar alma ve top-
rak biitiinliigiiyle sinirl diigiiniilemeyecegi; veri, bilgi, dil, algoritma ve
teknoloji iiretme kapasitesinin de egemenligin yeni unsurlar: hiline gel-
digidir. Bu nedenle iilkiicii diisiincenin ¢agdas sorumlulugu, teknolojiyi
reddetmek degil; insan iradesini, milli kimligi ve kiiltiirel siirekliligi ko-
ruyacak bicimde bilimsel ve teknolojik gelismeye yon vermektir. Bu cerce-
vede ¢aligma, algoritmik iktidar karsisinda zgiir sabsiyetin korunmasin-
dan Tiirkgenin dijital gelecegine, milli teknoloji diretiminden genglerin

Hakan TOPUZOGLU

dijital egitimine kadar uzanan bir diigiince hatti ortaya koymaktadsr. Algoritmalar caginda dilkiiciiliigiin temel meselesi, gecmisi teknolojiye karst
korumak degil; tarihi ve kiiltiirel birikimi gelecegin teknolojileri icerisinde yeniden iiretebilecek insan, bilgi ve medeniyet kapasitesini olusturmaktar.
Anahtar Kelimeler: Algoritmalar, yapay zekd, iilkiiciiliik, milli kimlik, dijital egemenlik, bilgi bagimsizligs, Tiirkee, milli teknoloji, algoritmik

iktidar.

Giris

Algoritmalar ¢agi, insanligin bilgi tiretme, ka-
rar alma ve toplumsal iliskiler kurma bi¢imlerinin
dijital sistemler tarafindan giderek daha fazla sekil-
lendirildigi yeni bir tarihsel donemi ifade etmekte-
dir. Dijital aglarin yayginlasmasiyla birlikte bilgiye
erisim hizlanmus, iletisim bicimleri dontismiis ve
ckonomik faaliyetlerden kiiltiirel iliskilere kadar
uzanan genis bir alan dijital altyapilar tizerinden ye-
niden 6rgilitlenmeye baslamistir. Manuel Castells’in
“ag toplumu” yaklagimiyla iligkilendirilebilecek
bu déniisiim, ¢agdas toplumlarin yalnizca fiziksel
kurumlar tizerinden degil, bilgi akislari ve iletisim
aglar1 tizerinden de yapilanmakta oldugunu goster-
mektedir. Boyle bir diinyada giiciin 6nemli kaynak-
larindan biri artik yalnizca maddi tiretim araglarina
sahip olmak degil, bilgiyi tiretme, siniflandirma,
isleme ve yonlendirme kapasitesine sahip olmakir.

Yapay zeka, makine 6grenmesi, biiyiik veri ana-
lizi ve otomasyon sistemlerinin gelismesi bu degisi-
mi daha ileri bir asamaya tagimistir. Algoritmalar,
insanlarin kargisina ¢itkan haberlerden satin alma
tercihlerine, eglence igeriklerinden sosyal iliskile-
re kadar pek cok konuda goriinmez se¢im meka-
nizmalari olusturmaktadir. Insan dijital sistemleri
kullanirken, ayni sistemler de insan davraniglarina
iliskin biiytik miktarda veri tiretmekte ve bu verileri
kullanarak gelecekteki davraniglari tahmin etmeye
veya yonlendirmeye ¢alismaktadir. Bu nedenle ya-

pay zekd caginin temel tartismast yalnizca makine-
lerin ne kadar gelisecegi degildir. Daha temel soru,
teknoloji gelistikge insanin kendi iradesini, sahsiye-
tini ve anlam diinyasini nasil koruyacagdur.

Bu mesele iilkiicii diisiince agisindan ozel bir
onem tagimaktadir. Ciinkii ilkicilik, yalnizea
siyasi tercihlerden meydana gelen bir diisiince alan:
degil; millet, kiiltiir, tarih, ahlak, sahsiyet ve mede-
niyet kavramlari etrafinda olusturulan bir gelecek
tasavvurunu da ifade etmektedir. Eger teknolojik
dontisiim insanin bilgiye erisme bicimini, kiiltiirel
aligkanliklarini, dilini ve kararlarini degistirmektey-
se, tlkiicii diisiincenin insan ve millet anlayiginin
da bu yeni sartlar igerisinde yeniden degerlendiril-
mesi gerekir.

Buradaki temel mesele teknoloji karsitligi de-
gildir. Teknolojik gelismenin durdurulabilecegini
disinmek gercekei olmadig: gibi, bilimi ve tekno-
lojiyi reddeden bir yaklagimin giiglii bir toplum ve
medeniyet tasavvuru olusturmast da miimkiin de-
gildir. Asil mesele, teknolojiye kimin yon verdigi,
hangi degerlerin teknolojiye yansidig1 ve teknoloji
yoluyla nasil bir insan ve toplum modelinin orta-
ya ¢ikugidir. Dolaysiyla ¢agdas tlkiicti distince-
nin sorusu “Teknolojiyi kabul etmeli miyiz?” degil,
“Teknolojiyi hangi insan, toplum ve medeniyet an-
layist dogrultusunda tiretmeli ve yénlendirmeliyiz?”
olmalidir.

Bu calisma bu soruya kavramsal ve normatif
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bir diisiince incelemesi cercevesinde yaklagmakta-
dir. Algoritmik toplum, yapay zeka, dijital kiiltiir ve
bilgi tiretimi meseleleri; tilkiicti diistincenin insan,
ahlak, millet, kiiltiir ve medeniyet anlayistyla birlik-
te degerlendirilmektedir. Calismanin temel tezi, al-
goritmalar ¢aginda milli egemenligin yeni bir boyut
kazandig: ve bilgi, veri, dil ve teknoloji tiretme ka-
pasitesinin siyasi ve kiiltiirel bagimsizligin ayrilmaz
unsurlari haline geldigidir. Bu nedenle tilkiiciiliigiin
gelecek tasavvuru, insan iradesinden baglayarak millt
kimlige, kiilciirel stireklilige, bilgi tiretimine, mill
teknolojiye ve nihayet dijital egemenlige ulasan bii-
tiincil bir disiince sistemi gelistirmek zorundadir.

1. Algoritmik iktidar ve insan iradesinin
Yeni Sinavi

Iktidarin tarih boyunca en 6nemli kaynaklarin-
dan biri bilgi olmustur. Michel Foucault'nun bilgi
ile iktidar arasindaki iliskiye yonelik ¢oziimlemeleri,
modern toplumlarda insanlarin yalnizca dogrudan
siyasi baskilarla degil, bilgi tiretme ve siniflandirma
mekanizmalariyla da bi¢imlendirilebildigine dikkat
cekmektedir. Algoritmalar ¢aginda bu iligkinin yeni
bir bigimi ortaya ¢ikmakradir. Dijital platformlar in-
sanlarin ne okudugunu, ne izledigini, nerede bulun-
dugunu, hangi iceriklere daha uzun siire bakugini
ve hangi davraniglari tekrar ettigini kaydedebilmek-
tedir. Boylece birey, yalnizca dijital ortamdan bilgi
alan kisi degil, ayn1 zamanda siirekli veri {ireten bir
varlik héline gelmektedir.

Algoritmik iktidarin geleneksel gii¢ bigimlerin-
den temel farklarindan biri gériinmezligidir. Insan
cogu zaman hangi iceriklerin neden karsisina ¢ik-
ugini, hangi bilginin neden geri planda kaldigini
veya hangi tercihin kendisine hangi veriler tizerin-
den 6nerildigini bilemez. Bu durumda y6nlendirme
dogrudan emir bigiminde gerceklesmez; secenek-
lerin diizenlenmesi yoluyla gerceklesebilir. Insanin
neyi gdrecegine iligkin alan daraldiginda, zaman ige-
risinde neyi diistinecegi ve neyi isteyecegi tizerinde
de dolayli bir etki meydana gelebilir.

Shoshana Zuboffun dijital sistemlerde davranis-
sal verinin ekonomik bir gii¢ kaynag: hiline gelme-
sine yonelik tartsmalari bu noktada 6nem tasimak-
tadir. Nick Bostrom’un ileri yapay zek4 sistemlerinin
kontrolii konusunda giindeme getirdigi meseleler
ise farkli bir diizeyde teknolojinin gelecekte insan
amaglariyla ne 6lgiide uyumlu kalacagi sorusunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu iki tartisma ayni problem
degildir; ancak ortak bir soruya isaret etmektedir:
Insan gelistirdigi teknolojik sistemlerin gergek 6zne-

si olarak kalabilecek midir?

Bu soru tilkiicii diistincenin sahsiyet anlayist ba-
kimindan da 6nemlidir. Geleneksel dava adamlig:
anlayisinda insanin baski, ¢ikar ve gii¢ karsisinda
kendi iradesini koruyabilmesi onemli bir erdem
olarak goriilmektedir. Algoritmalar ¢aginda ise ira-
deye yonelik etki her zaman acik bir baski bigimin-
de ortaya cikmamakradir. Insanin dikkatini siirekli
yonlendiren platformlar, 6fkesini veya korkusunu
besleyen igerik sistemleri ve kisisellestirilmis bilgi
akuglari, irade iizerinde daha sessiz fakat siirekli et-
kiler olusturabilmektedir.

Bu nedenle yeni ¢agin giiclii sahsiyeti yalnizca
dis bask: kargisinda direnebilen insan degildir. Ayn:
zamanda hangi bilginin kendisine neden gosteril-
digini sorgulayabilen, dijital manipiilasyonu fark
edebilen, farkli kaynaklari kargilastirabilen ve kendi
kanaatini bilingli bicimde olusturabilen insandir.
Algoritmik ¢agda irade, yalnizca karar verebilmek
degil; kararin hangi sartlar altinda olustugunu anla-
yabilme yetenegini de gerektirmektedir.

Ulkiicii sahsiyetin dijital cagdaki temel ozellik-
lerinden biri bu nedenle elestirel dijital biling olma-
lidir. Ciinkii iradesini baskasina teslim eden insanin
tilkiisti de zamanla bagkasinin sectigi giindemlerin
icerisinde kaybolabilir. Algoritmalar ¢aginda sah-
siyeti korumak, yalnizca ne disiindiigiinii bilmek
degil, neden oyle distindigini de sorgulayabil-
mektir.

2. Ulkiicii Diisiincenin Fikri Kaynaklari ve
Teknoloji Meselesi

Ulkiicii diisiincenin algoritmalar ¢agindaki ko-
numunu degerlendirebilmek i¢in onun tarih, kiil-
tiir ve medeniyet anlayisina bakmak gerekir. Tiirk
milliyet¢i diisiince geleneginde millet, yalnizca
siyasi bir topluluk olarak degil; ortak tarih, dil, kiil-
tiir ve degerler etrafinda sekillenen tarihsel bir var-
lik alani olarak goriilmektedir. Bu yaklasimda milli
kimligin korunmasi, toplumun ge¢misteki bi¢imi-
ni degismeden tekrar etmesi anlamina gelmez. Asil
mesele, tarihsel kimligin degisen sartlar igerisinde
stirekliligini saglayabilmeketir.

Ziya Gokalp’in kiiltiir ve medeniyet {izerine
yaptgt ayrim, bu agidan disiinsel bir baslangig
noktast sunmaktadir. Milli kiltiiriin  toplumun
ozgiin deger diinyasint olusturmasi ile bilimsel ve
teknik gelismelerin daha genis medeniyet gevrele-
ri arasinda aktarilabilmesi diistincesi, teknoloji ile
kimlik arasinda zorunlu bir ¢catigma bulunmadigin:
gostermektedir. Teknolojik yeniliklerden yararlan-
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mak, kiiltiirel kimligin terk edilmesini gerektirmez.
Asil mesele, alinan veya iiretilen teknolojinin hangi
toplumsal amaglara yoneltilecegidir.

Erol Giingérin milliyetciligi yalnizca siyasi
bir miicadele olarak degil, kiiltiir ve ahlak meselesi
olarak degerlendiren yaklagimi da dijital ¢ag baki-
mindan onemlidir. Kiiltiiriin yalnizca korunmasi
gereken tarihi kalinular toplam: degil, yasayan bir
anlam sistemi oldugu kabul edildiginde, kiiltiirel
stirekliligin yeni iletisim bigimleri igerisinde de ye-
niden tretilmesi gerekir. Dijitallesmenin giindelik
hayatn merkezine yerlestigi bir diinyada kiltiir
politikalarinin yalnizca fiziksel kurum ve geleneksel
yayin araglartyla yiiriitiilmesi yeterli olmayacakuir.

Alparslan Tiirkes’'in Dokuz Isik distincesi ige-
risinde bilim, teknik, kalkinma ve ahlakin birlikte
ele alinmasi da ¢agdas tarusma agisindan 6nemli
bir baglanti noktast olusturmakrtadir. Bilimsel iler-
lemenin ahlaki ve toplumsal hedeflerden bagimsiz
distintilmemesi gerektigi kabulii, yapay zeka ¢agin-
da yeni bir anlam kazanmaktadir. Ciinkii teknolo-
jik kapasitenin biiytimesi, onu kullanan toplumun
ahlaki sorumlulugunu azaltmamakta, aksine artir-
maktadir.

Bu ti¢ diisiinsel hat birlikte degerlendirildiginde
cagdas bir sentez olusturulabilir: Milli kiiltiir korun-
mali, bilim ve teknoloji en ileri diizeyde tiretilmeli
ve bu teknolojik gii¢ insanin ve milletin yararina
olacak ahlaki amaglarla sinirlandirilmalidir. Boyle
bir yaklagim teknolojiye karst savunmaci bir tutum
degil, teknolojinin bizzat {ireticisi ve yonlendiricisi
olmay1 amaglayan aktif bir medeniyet anlayigidir.

Dolayisiyla algoritmalar ¢aginda tilkiictiliigiin
gorevi ge¢misin kavramlarini yalnizca tekrar etmek
degildir. Asil sorumluluk, o kavramlarin ¢agdas
kargiliklarint tiretmektir. Diin milli bagimsizligin
temel sartlar1 baska unsurlar tizerinden tartisilirken
bugiin veri, yazilim, algoritma, yapay zeka, dil tek-
nolojileri ve dijital altyapilar da bagimsizligin dog-
rudan unsurlari haline gelmektedir. Bir diisiincenin
canlilig1, ge¢miste soyledigi sozleri tekrar edebilme-
sinde degil, kendi ilkelerinden hareketle yeni ¢agin
sorularina cevap iiretebilmesinde ortaya ¢ikar.

3. insan, Ahlak ve Teknolojik Medeniyet

Teknoloji tartigmasinin merkezinde hangi ma-
kinenin ne kadar geliseceginden once nasil bir in-
san anlayisinin savunuldugu bulunmakeadir. Yapay
zek4 insan faaliyetlerinin giderek daha fazla alanin-
da kullanilmaya basladik¢a verimlilik ve hiz 6nem-
li 6lgiide artabilir. Ancak insanin yalnizca tiretim,

titketim ve veri kapasitesi tizerinden degerlendiril-
mesi, insan varhiginin kiiltiirel, ahlaki ve manevi
boyutlarinin ihmal edilmesine yol agabilir.

Ulkiicii diisiincenin insan tasavvuru bu agidan
teknoloji ¢agindaki tartismaya farkli bir zemin su-
nabilir. Insan, yalnizca ekonomik deger iireten veya
sistem igerisinde belirli gorevleri yerine getiren bi-
yolojik bir unsur degildir. Tarih bilincine, ahlaki so-
rumluluga, kiiltiirel kimlige ve gelecek tasavvuruna
sahip bir varliktir. Bu nedenle insanin degeri yalniz-
ca tretkenligiyle 6l¢iilemez.

Algoritmalar ¢aginda insan merkezli yaklagimin
anlami, teknolojinin gelismesini yavaslatmak degil-
dir. Insan merkezlilik, teknolojik sistemlerin insan
iradesini, onurunu ve toplumsal sorumlulugunu
giiclendirecek bigimde tasarlanmasini ifade eder.

Yapay zekanin egitimde kullanilmasi 6grencinin
diisiinme yetenegini ortadan kaldirmamaly; saglikea
kullanilmasi insani yalnizca sayisal verilere indirge-
memeli; ekonomik sistemlerde kullanilmast insan
davransglarini sinirsiz bigimde manipiile etme hakki
dogurmamalidir.

Ahlak burada teknolojinin karsit1 degil, tekno-
lojinin yoniinii belirleyen 6l¢tidiir. Nasil kullanila-
cagl distintilmeyen bir gii¢, yalnizca kapasitedir;
medeniyet ise giiciin hangi ama¢ dogrultusunda
kullanildigiyla ilgilidir. Bir toplum ¢ok gelismis
algoritmalara sahip olabilir fakat bu algoritmala-
11 insan iradesini zayiflatmak, kiiltiirel hayat tek
tiplestirmek veya bilgi tizerinde dl¢iistiz hakimiyet
kurmak i¢in kullaniyorsa teknik bakimdan ilerlemis
olsa bile medeniyet bakimindan ayn1 derecede iler-
ledigini soylemek miimkiin degildir.

Bu nedenle iilkiicii diisiincenin ¢agdas teknoloji
yaklagimi, “giiclii teknoloji + giiclii ahlak” birlikte-
ligi tizerine kurulmalidir. Bilim ile ahlakin birbiri-
ne alternatif gibi sunulmasi yanlisur. Bilgi ne kadar
biiyiirse onu hangi amaglarla kullandigimiza iligkin
sorumlulugumuz da o kadar bityiimektedir. Tekno-
loji insana giig verir; ahlak ise o giiciin nereye yonel-
tilecegini belirler. Gii¢ biiytiditkge ahlaka duyulan
ihtiyag azalmaz, artar.

4. Milli Teknolojiden Dijital Egemenlige

Sanayi ¢aginda ekonomik ve askeri gii¢ baki-
mindan {retim kapasitesi nasil stratejik bir 6nem
tasidiysa, algoritmalar ¢aginda bilgi ve teknoloji
tiretimi benzer bir deger kazanmakradir. Yapay zeka
modelleri, yazilim sistemleri, biiyiik veri altyapilart
ve hesaplama kapasitesi yalnizca ekonomik faaliyet

alanlari degildir.
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Devletlerin karar alma bagimsizligini ve uzun
vadeli rekabet giiciinii etkileyebilecek stratejik un-
surlardir.

Bu nedenle milli teknoloji kavramini yalnizca
belirli teknolojik tirtinlerin tilke icerisinde tiretilme-
si olarak anlamak yetersiz kalir.

Daha genis anlamda mesele, toplumun kendi
ihtiyaclarini belirleyebilmesi, bu ihtiyaglara yonelik
bilimsel bilgi olusturabilmesi, yazilim ve algoritma
gelistirebilmesi ve kullandigy kritik teknolojiler tize-
rinde yeterli diizeyde bilgi ve kontrol sahibi olabil-
mesidir.

Bu noktada “dijital egemenlik” kavrami 6nem
kazanmaktadir. Dijital egemenlik, siyasi egemenli-
gin yerini alan yeni bir kavram degil, onun ¢agdas
diinyadaki tamamlayici boyutlarindan biri olarak
diisiiniilebilir. Bir devlet kendi kritik verileri {izerin-
de denetim saglayamiyor, temel dijital sistemlerini
gelistiremiyor veya hayati karar mekanizmalarinda
tamamen dis kaynakli teknolojilere bagimli kaliyor-
sa, bu bagimlilik uzun vadede karar alma kapasitesi-
ni etkileyebilir.

Dijital egemenligin ilk unsuru bilgi tiretme ye-
tenegidir. Bilgiyi yalnizca titketen toplumlar, stirek-
li olarak bagkalarinin tirettigi kavram, teknoloji ve
¢oziim sistemlerine bagimli kalabilir. Universiteler,
arastirma merkezleri ve teknoloji sirketlerinin yal-
nizca meveut sistemleri kullanmay: degil, yeni yon-
tem ve algoritmalar gelistirmeyi hedeflemesi bu ne-
denle stratejik 6nem tagimakradir.

Ikinci unsur veri kapasitesidir. Yapay zeka sis-
temlerinin 6nemli bir boliimii biiyiik miktarda ve-
riyle caligmaktadir. Bir toplum kendi dili, kiileiri,
ekonomisi ve kurumlarina iligkin nitelikli veri kay-
naklar1 tiretemediginde, bagkalarinin olusturdugu
veri diinyasinin igerisinde temsil edilmeye mahkiim
olabilir. Dolayistyla veri yalnizca teknik bir kaynak
degil, toplumsal gercekligin dijital diinyadaki temsi-
li haline gelmektedir.

Ucgiincii unsur algoritma ve yazilim gelistirme
kapasitesidir. Teknolojik bagimsizlik her teknolojik
parcanin ayni iilke sinirlari igerisinde tiretilmesi an-
lamina gelmeyebilir; ancak kritik sistemlerin nasil
calisugini anlayabilecek, gerektiginde alternatif ge-
listirebilecek ve kendi ihtiyaglarina uygun ¢oziimler
tiretebilecek insan kaynagina sahip olmak zorunlu-
dur.

Dérdiincti unsur hesaplama altyapisidir. Yapay
zeka caginda veri merkezleri, islem kapasitesi ve gii-
venilir dijital altyapilar giderek daha 6nemli hale

gelmektedir. Bilgi tiretimi yalnizca teorik bilgiyle
degil, o bilgiyi isleyebilecek maddi altyapiyla da ilis-
kilidir.

Besinci ve en az digerleri kadar 6nemli unsur
kiiltiirel egemenliktir. Bir toplum teknolojik olarak
giiclii oldugu hélde kendi kiiltiiriinti ve dilini diji-
tal ortamda tiretemiyorsa, zaman igerisinde kiiltiirel
goriintrligi azalabilir. Bu nedenle dijital egemen-
lik teknoloji ile kiiltiirii birbirinden ayirmayan bii-
tiincil bir yaklagim gerektirmektedir.

Bu diisiincenin oziinde su gergek bulunmakta-
dir: Algoritmalar ¢aginda bagimsizlik yalnizca ken-
di kararini verebilmek degil, o karari verecek bilgiyi
tiretebilmek ve uygulayacak teknolojiyi gelistirebil-
mektir.

5. Turk¢enin Dijital Gelecegi ve Kiiltiirel
Sureklilik

Dil, yalnizca insanlarin birbirleriyle iletigim kur-
masini saglayan bir ara¢ degildir. Bir milletin tarihi
hafizasini, diistinme bicimlerini, kavramlarini ve
kiiltiirel tecriibelerini nesiller arasinda tagtyan temel
yapilardan biridir. Bu nedenle Tiirk¢enin gelecegi
yalnizca edebiyat veya egitim meselesi degil, algorit-
malar ¢aginda ayni zamanda teknoloji meselesidir.

Dogal dil isleme sistemlerinin, yapay zeki des-
tekli arama motorlarinin ve biiyiik dil modellerinin
yayginlasmastyla birlikte bir dilin dijital diinyada-
ki giicii, o dilde bulunan veri miktar: ve kalitesiyle
dogrudan iligkili hale gelmektedir. Turkee yeterli
sayida ve nitelikte dijital kaynaga sahip olmazsa, ge-
lecegin yapay zeka sistemlerinin Tiirkgeyi anlama-
st ve Tirk kiiltiiriintin inceliklerini dogru bigimde
temsil etmesi zorlagabilir.

Bu nedenle Tiirkge veri kaynaklarinin gelistiril-
mesi, tarihi metinlerin sayisallagtirilmasi, sozlitk ve
terminoloji ¢alismalarinin teknolojiyle biitiinlesti-
rilmesi ve Tiirkge dogal dil isleme sistemlerinin ge-
listirilmesi yalnizca akademik veya teknik projeler
olarak goriilmemelidir. Bunlar ayni zamanda kiiltii-
rel stirekliligin yeni araglaridir.

Buradaki mesele dili koruma adina degisime
direnmek degildir. Yasayan her dil yeni kavramlar
tiretir ve yeni ihtiyaglara cevap verir. Turk¢enin diji-
tal gelecegi de dili teknoloji karsisinda dondurmak-
la degil, yeni bilimsel ve teknik kavramlari kendi
imkénlariyla karsilayabilecek tiretkenligi stirdiir-
mekle giivence altina alinabilir.

Milli kiileiiriin dijital ortamda temsil edilmesi
de benzer 6nem tasimaktadir. Tarihi belgeler, edebi
eserler, miizik, sozlii kiiltiir tiriinleri ve farkls kiiltii-
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rel miras unsurlart dijital araglar yoluyla daha genis
kitlelere ulagtirilabilir. Yapay zeka bu mirasin sinif-
landirilmasi, arastrilmast ve egitimde kullanilma-
sinda yeni olanaklar saglayabilir.

Fakat dijital temsil yalnizca kiiltiirel mirasin ta-
ranip arsivlenmesi anlamina gelmemelidir. Kiltiir
ancak yeni eserler tretildiginde yasamaya devam
eder. Dolayisiyla Turk kiltiirantn dijital gelecegi,
gecmisteki eserlerin korunmasinin yaninda yeni
dijital sanat, edebiyat, egitim ve bilgi iceriklerinin
tiretilmesini de gerektirir.

Algoritmalar ¢aginda kiiltiirel stirekliligin temel
kurali bu nedenle agikur: Dijital diinyada bulun-
mayan kiiltiir gortiniirligiing, teknolojiyle iliski
kuramayan dil ise gelecegin bilgi alanindaki etkisini
kaybetme riski tagir.

Bir dilin gelecegi artik yalnizca kag kisinin onu
konustuguyla degil, makinelerin o dili ne kadar an-
layabildigi ve o dilde ne kadar nitelikli bilgi tiretile-
bildigiyle de ilgilidir.

6. Genglik, Egitim ve Algoritmik Sahsiyet

Teknolojik dontisiimden en hizli etkilenen ke-
simlerden biri genclerdir. Dijital platformlarin egi-
tim, eglence, iletisim ve sosyal iligkilerin merkezi-
ne yerlesmesi, genclerin bilgiyle kurduklar: iligkiyi
koklii bicimde degistirmektedir. Onceki donem-
lerde bilgiye erisim 6nemli bir sorunken glintimiiz-
de temel mesele cogu zaman dogru bilgi ile yanlis
bilgiyi ayirabilmek ve biiyiik bilgi akisi igerisinde
anlamli segimler yapabilmektir.

Bu nedenle egitim anlayisinin yalnizca bilgi
aktarmaya dayanmasi algoritmalar ¢aginda yeter-
li degildir. Ogrencinin bilgiye nasil ulasacagini,
bilginin kaynagini nasil degerlendirecegini, farkls
goriisleri nasil kargilagtiracagini ve kendi kanaatini
hangi gerekeeler tizerinden olusturacagini 6gren-
mesi gerekir. Dijital okuryazarlik bu acidan yalniz-
ca bilgisayar kullanabilmek degildir; algoritmalarin
ve platformlarin bilgi akisini nasil sekillendirdigini
anlayabilmekir.

Yapay zekd destekli egitim araglart onemli
imkanlar sunmaktadir. Ogrenmenin bireysellestiril-
mesi, 6grencinin eksik konularinin belirlenmesi ve
genis bilgi kaynaklarina ulasim kolayligi egitimde
onemli firsatlar meydana getirebilir. Ancak 6grenci
diisiinme siirecini tamamen yapay zeka sistemlerine
devrederse, teknolojik kolaylik zamanla zihinsel ba-
gimliliga doniisebilir.

Bu nedenle yeni egitim modelinde yapay zeka,
insanin yerine diigiinen bir mekanizma olmaktan

cok insanin daha iyi diisiinmesini saglayan yardim-
c1 bir arag olarak konumlandirilmalidir. Ogrencinin
soru sorma, aragtirma yapma, elestirme, tartisma ve
sonug ¢tkarma yetenegi korunmalidir.

Ulkiicii diisiincenin genglik tasavvuru da bu
yeni sartlar icerisinde gelistirilmelidir. Gelecegin
tilkiicti genci yalnizca tarihini bilen ve degerlerine
bagl kisi olmamalidir. Bilim ve teknoloji tiretebi-
len, yabanci kaynaklara ulasabilen, dijital manipii-
lasyonun farkina varabilen, elestirel diisiinme kapa-
sitesine sahip ve kendi kiiltiirtinii ¢agdas diinyaya
aktarabilecek yetkinlikte bir insan olmasi gerekir.

Boyle bir genglik anlayisinda kiiltiir ile teknoloji
birbirinin karsiti degildir. Aksine kiiltiirel 6zgiiven
bilimsel meraki desteklemeli, bilimsel yetkinlik de
toplumsal sorumlulukla birlesmelidir. Gelecegi yal-
nizca teknoloji kullanan gengcler degil, teknolojinin
nasil calisugini anlayan, onu gelistiren ve hangi
amag icin kullanilmasi gerektigine dair ahlaki ol¢ii
tastyan gengler kuracakur.

7. Kiiresellesme, Dijital Kiltiir ve Milli
Kimlik

Dijitallesme farkli kiiltiirlerin tarihte goriil-
memis bir yogunlukta kargilagmasini saglamistur.
Insanlar diinyanin baska bélgelerinde iiretilen kiil-
tiirel driinlere saniyeler igerisinde ulasabilmekte,
farkli yasam tarzlart ve disiinceler siirekli olarak
ayni dijital platformlar icerisinde yan yana bulun-
maktadir. Bu durum kiiltiirel alisveris acisindan
onemli firsatlar olugtururken belirli kiiltiirel kalip-
larin kiiresel 6lgekte baskin hale gelmesine de yol
acabilmektedir.

Milli kimligin korunmast bu nedenle diinyadan
kopmak veya kiiltiirel etkilesimi engellemek anla-
mina gelmemelidir. Boyle bir tutum dijital ¢agin
gercekligiyle bagdasmaz. Asil mesele, kiiresel bilgi
ve kiiltiir dolagtminin icerisinde kendi kimligiyle
tiretken bicimde var olabilmektir.

Kiiltiirel 6zgiiven, dis diinyadan hicbir sey al-
mamak degildir. Kendi degerlerini kaybetmeden
ogrenebilmek, aldig1 bilgiyi yeniden yorumlayabil-
mek ve diinya kiiltiiriine kendi eserleriyle katkida
bulunabilmektir. Tarih boyunca gii¢lii medeniyet-
lerin 6nemli 6zelliklerinden biri farkls bilgi kaynak-
larini kendi diisiince diinyalar: igerisinde isleyebil-
meleri olmustur.

Bu nedenle ¢agdas tlkiicii disiincenin kiiltiir
politikasi savunmaci bir kapanma yerine iiretken
bir aciklik tizerine kurulmalidir. Tiirk dili, tarihi,
sanatt ve diisiince birikimi dijital araglar yoluyla
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yalnizca Turkiye icinde degil, kiiresel dl¢ekte de go-
riiniir héle getirilebilir.

Milli kimligin giicii yalnizca yabanci etkileri en-
gelleme kapasitesiyle 6l¢iilmemelidir. Daha 6nemli
oleti, kendi kiiltiiriiniin yeni eserler ve fikirler tiret-
me kapasitesidir. Kimlik yalnizca korunarak yasa-
maz; treterek yasar. Kiiltiiriin en giiclii savunmast
duvar 6rmek degil, yeni ve nitelikli eser ortaya koy-
makeir.

8. Algoritmalar Caginda Ulkiicii Medeni-
yet Tasavvuru

Biitiin bu tartgmalar birlikte degerlendirildigin-
de algoritmalar ¢aginda tilkiicti diisiincenin karsi-
sindaki temel meselenin teknoloji degil, medeniyet
meselesi oldugu goriilmektedir. Yapay zeka, veri
ve algoritmalar gelecegin toplumunu sekillendiren
araglardir. Ancak bu araglarla nasil bir toplum kuru-
lacag: teknik sorularla tek bagina cevaplanamaz.

Ulkiicii medeniyet tasavvurunun merkezinde
insan bulunmalidir. Insan burada pasif teknoloji
tikketicisi degil; bilgi tireten, teknoloji gelistiren ve
gelistirdigi teknolojinin ahlaki sinirlarini belirleye-
bilen bilingli 6zne olarak diistintilmelidir. Teknoloji
insanin kararlarini tamamen devralan bir gii¢ hiline
gelmek yerine insanin bilgisini ve tiretkenligini arti-
ran bir ara¢ olmalidir.

Bu medeniyet tasavvurunun ikinci unsuru milli
kimlikeir. Kiiresel dijital sistemler igerisinde giiclii
bicimde var olmak, kiiltiirel kimligin terk edilmesini
gerektirmez. Aksine saglam kimlik, bagka kiiltiirlerle
iliski kurarken kendi varligini koruyabilmenin sart-
larindan biridir.

Ugiincii unsur bilgidir. Gelecegin diinyasinda
yalnizca dogal kaynaklara veya geleneksel iiretim
kapasitesine sahip olmak yeterli olmayacaktir. Bilgi
tiretebilen toplumlar ekonomik, askeri ve kiiltiirel
alanlarda daha biiyiik hareket kapasitesine sahip ola-
caktir. Bu nedenle arastirma, tiniversite, bilimsel dii-
stince ve yenilik tiretimi milli gii¢ anlayisinin merke-
zinde bulunmalidir.

Dérdiincii unsur teknolojik kapasitedir. Yapay
zeka ve dijital sistemler tizerinde yeterli bilgi ve {ire-
tim giicline sahip olmayan toplumlarin gelecekte
stratejik bagimliliklarla kargilasmasi miimkiindiir.
Bu nedenle milli teknoloji diistincesi ekonomik kal-
kinmayla sinirli olmayan, egemenlik ve giivenlik bo-
yutu tasiyan bir mesele olarak goriilmelidir.

Besinci unsur ahlakur. Teknik olarak yapilabilir
olan her seyin yapilmasinin dogru oldugu sonucu-

na varilamaz. Medeniyetin farki burada ortaya ¢ik-
maktadir. Teknoloji bize ne yapabilecegimizi soyler;
ahlak ise ne yapmamuz gerektigini sorgular.

Bu unsurlar birlikte degerlendirildiginde iil-
kiicti diistincenin algoritmalar ¢agindaki gelecek
modeli su biitiinliik igerisinde ortaya ¢ikmaktadir:
insan iradesini koruyan, kiiltiirel kimligini gelisti-
ren, bilgisini kendisi iireten, teknolojide bagimliligt
azaltan ve sahip oldugu giicti ahlaki sorumlulukla
yonlendiren bir toplum.

Boylece tilkiiciiliigiin ¢agdas medeniyet anlayisi
geemis ile gelecek arasinda tercih yapmak zorunda
kalmaz. Gegmis kimligin ve tecriibenin kaynagi, ge-
lecek ise bu birikimin yeni sartlar igerisinde sinan-
dig1 alandir. Mesele gecmisi gelecege karst korumak
degil, gecmisten alinan degeri gelecegi kurabilecek
bilgi ve iradeye doniistiirmektir.

Sonug

Algoritmalar ¢agi yalnizca yeni teknolojilerin
ortaya ciktigi bir dénem degildir. Insanlarin bilgi-
ye ulasma, distinme, karar verme ve birbirleriyle
iliski kurma bi¢imleri degismektedir. Bu nedenle
yapay zeka tartigmasi esasen insanin gelecekte nasil
bir 6zne olarak var olacagina iligkin daha biiytik bir
medeniyet tartigmasinin parcasidir.

Bu calisma cercevesinde iilkiicii diisiincenin soz
konusu doéniistime cevap iiretebilme imkaninin,
kendi tarihsel kavramlarini yeni ¢agin sartlari ice-
risinde yeniden yorumlayabilmesine bagli oldugu
goriilmekeedir.

Millet, kiiltiir, sahsiyet, ahlak, bilim ve bagim-
sizlik kavramlari 6nemini kaybetmemekte; fakat
bunlarin ¢agdas karsiliklar1 degismektedir. Milli
bagimsizligin alanina veri, algoritma, yazilim, dil
teknolojileri ve dijital altyapilar da eklenmektedir.

Bu nedenle algoritmalar ¢aginda egemenlik yal-
nizca topragin korunmasi veya siyasi kararlarin ba-
gimsiz bicimde alinmasi degildir.

Bir toplumun kendi verisini isleyebilmesi, ken-
di dilinde yapay zeka gelistirebilmesi, ihtiyaglarina
uygun algoritmalar tiretebilmesi ve kritik tekno-
lojileri anlayip donistiirebilecek insan kaynagina
sahip olmasi da egemenligin yeni boyutlar1 haline
gelmektedir.

Bilgiyi bagkasindan alan toplum kararinda ba-
gimsiz gortinse bile zaman icerisinde baskasinin
trettigi bilgi diinyasinin sinirlar igerisinde diistin-
me riski tagir.

Tiirkgenin dijital gelecegi bu nedenle kiiltiirel
oldugu kadar stratejik bir meseledir. Ttirkgenin ya-
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pay zeka sistemlerinde giiclii bicimde temsil edil-
mesi, kiiltiirel mirasin sayisallagtirilmasi ve nitelikli
Tiirkge veri kaynaklarinin gelistirilmesi gelecegin
milli kiiltiir politikalarinin temel alanlarindan biri
olmalidir. Clinkdi dijital diinyada goriintir olmayan
kiiltiir, gelecek kusaklarin bilgi diinyasinda da gide-
rek daha az yer bulabilir.

Genglik ve egitim politikalar1 da bu degisime
uygun bicimde yeniden disiiniilmelidir. Gelecegin
gliclii insani yalnizca bilgiye ulasan degil, bilginin
kaynagini sorgulayabilen; yalnizca yapay zeka kulla-
nan degil, algoritmik sistemlerin ¢alisma manugin
anlayabilen; yalnizca teknolojik beceriye sahip de-
gil, bu beceriyi hangi amacla kullanacagina iliskin
ahlaki olcti gelistirebilen insandir. Algoritmik ¢agin
tilkiicti sahsiyeti de irade, kiiltiir ve teknoloji arasin-
da boyle bir denge kurmalidir.Bu agidan tilkiicii dii-
stincenin teknoloji karsisindaki konumu savunmaci
degil kurucu olmak zorundadir. Teknolojiyi redde-
den toplum gelecegin disinda kalabilir; teknolojiyi
sorgulamadan kabul eden toplum ise kendi iradesi-
ni teknolojinin manugina teslim edebilir.

Dogru yol, teknolojiyi anlamak, tiretmek ve ona
yon verebilecek fikri ve ahlaki kapasiteyi gelistir-
mektir. Teknolojiye karst olmak ¢agin disinda kal-
mak, teknolojiye teslim olmak ise iradeden vazgec-
meketir; asil mesele teknolojinin 6znesi olabilmektir.

Algoritmalar ¢aginda tlkiiciligiin temel so-
rumlulugu da burada ortaya ¢ikmakeadir. Milli
kimligin korunmasi ge¢misi tekrar etmekle, tekno-
lojik gelisme ise baska toplumlarin tirettigi araglart
titketmekle saglanamaz.

Gelecek, tarihinden gii¢ alan fakat ¢agini anla-
yan; kiltiirtini koruyan fakat yeni kiiltiirel eserler
tireten; teknolojiyi kullanan fakat ayni zamanda ge-
listiren; diinyaya agik fakat kendi kimliginden emin
bir toplum tarafindan kurulabilir.

Sonug olarak algoritmalar ¢aginda tilkiicii me-
deniyet tasavvuru insan ve iradeden milli kimlige,
milli kimlikten dile ve bilgiye, bilgiden teknolojiye,
teknolojiden dijital egemenlige ve oradan medeni-
yet idealine uzanan bitiinciil bir yapi olarak diisii-
niilebilir. Bu zincirin herhangi bir halkasinin za-
yiflamas: diger alanlar1 da etkileyecektir. Kiiltiirsiiz
teknoloji kimliksiz gii¢, teknolojisiz kiiltiir ise gele-
cege etkisi giderek azalan bir hatra héline gelebilir.

Bu nedenle ¢agin temel hedefi gegmis ile gele-
cek arasinda tercih yapmak degil, ikisini ayn: mede-
niyet idealinde birlestirmektir. Ge¢mis koki verir,
bilgi yonii gosterir, teknoloji gii¢ kazandirir, ahlak

siniri belirler, irade ise biitiin bunlar1 gelecege tasir.
Bir milletin algoritmalar ¢agindaki gercek bagim-
sizlig1, yalnizea kullandigy teknolojinin degil, tret-
tigi bilginin ve gelecegine yon veren fikrin de sahibi
olabilmesidir.

yerine getiriyoruz. Trkiye, tlkiicti gencligin
omuzlarinda yiikselecek; Tiirk milleti, kendi 6z de-
gerleri tizerinde, hiir ve bagt dik bir sekilde, diinya
tarihinin en parlak donemlerinden birini yeniden
yasayacakuir.

Bu kutlu yiiriiyiiste yorulmak, durmak ya da
yilginliga kapilmak, bizim anlayisimizda yoktur.
Her giin, diinden daha bilgili, daha donaniml: ve
daha kararli bir sekilde “Ulkii” yolunda ilerliyoruz.
Biliyoruz ki; atugimiz her adim, gerceklestirdigi-
miz her proje ve gosterdigimiz her basari, Biiyiik
Tirkiye'nin temellerine atulan saglam bir harctr.
Bizler, “Ulke Sevdalilari” olarak; vatanimizin bekasi
ve milletimizin yiicelmesi i¢in, son nefesimize kadar
bu mesaleyi elden ele tagtyacak, gelecek kusaklara
daha giiclii bir Tiirkiye birakmak icin azimle ¢alis-
maya devam edecegiz. Bu, sadece bir dava degil, bir
varolusun ve medeniyet ingasinin adidir.

Ulkiicii Durusun Estetigi: Gelecegin
Mimari Olarak Genclik

Ulkiiciiliigiin gelecekteki yansimasi, Tiirk
milletini sadece bolgesel bir gii¢ degil, kiiresel
capta bir «medeniyet Onciisii» haline getirme
iilkiisiidiir. Bu medeniyetin insasi, kaba kuvvetten
ziyade «bilginin estetigi» ile miimkiin olacaktir.
Ulkiicii genclik, dijital cagin getirdigi bilgi
bombardimani i¢erisinde, Tiirk kiiltliriiniin rafine
zevkini, nezaketini ve derinligini temsil eden bir
«dijital medeniyet elgisi’dir. Sosyal medyadan aka-
demik platformlara, sanattan teknoloji iiretimine
kadar her alanda, bir tilkiiciiniin sergiledigi kalite,
milli kimligimizin diinyadaki en giiglii reklami ve
hakikat temsilcisidir.

Bu estetik durus, aynt zamanda bir “zihin
devrimi”dir. Gelecegi kuracak olan genglik; taklitgi-
likten uzak, 6zgiin, merakli ve sorgulayici bir zihin
yapisina sahip olmalidir. Ulkiicii, karsisina ¢ikan
her engeli bir “problem” olarak degil, ¢oziilmesi
gereken bir “sinav” olarak goriir. Bu sinav, sadece
teknik bir basariy1 degil, ayni zamanda o basariy:
“milli bir gayeye” baglamay1 gerektirir. Ornegin, bir
yazilimcinin gelistirdigi kod, sadece bir ticari iiriin
degil, Turk milletinin dijital egemenligini pekisti-
ren bir kalkan; bir sanat¢inin eseri, kadim kiiltiirii-
miizii evrensel dile terciime eden bir kopriidiir. Iste
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bu “anlamlandirma yetenegi”, tilkiiciiyii siradan bir
bireyden ayirip bir “dava adami” mertebesine yiik-
selten temel unsurdur.

Bu yiiriiytiste en 6nemli unsur, “stireklilik ve
sadakat” prensibidir. Ulkiicii hareket, kesintiye ug-
ramayan, her neslin bir dncekine katug: birikimle
biiytiyen bir dev ¢inardir. Bugiin bizler, diiniin ¢ile-
sini gekenlerin mirasi tizerine, yarinin biiytik Ttirki-
ye’sini inga ediyoruz.

Bu bir bayrak yarisidir; ancak bu yarista sade-
ce hiza degil, bayragin onurunu koruyarak kogmaya
da odaklaniyoruz. Bizler, “Ulke Sevdalilar1” olarak;
aklin rehberliginden sapmadan, yiiregimizdeki va-
tan askini bir an bile séndiirmeden, Tiirkiye'yi diin-
yada “gliclii, adil ve huzurlu” bir merkez yapana ka-
dar yorulmayacagiz.

Son tahlilde; tilkiicii olmak, sadece bir siyasi
durus degil, hayatt bir “millet projesi” olarak yasa-
makur. Yarmin Turkiye’si, buglin atugimiz saglam
adimlarin, kazandigimiz her tiirlii ilmi basarinin ve
sergiledigimiz her tiirli ahlaki durusun bir tezahiirii
olacakuir. Bizler, biiyiik bir milletin evlatlariyiz ve bu
biiytikltige yaragir bir gelecek inga etmek, bizim ta-
rihsel sorumlulugumuzdur. Bu sorumlulugu; ilimle,
irfanla, sevgiyle ve sarsilmaz bir inangla tasimaya de-
vam edecegiz. Tiirkiye Cumhuriyeti, ezelden ebede
stiren Tirk medeniyetinin parlayan yildizi olarak,
bizlerin omuzlarinda yiikselmeye devam edecektir.

Sonu¢

Ulkiicii hareket; binlerce yillik Tiirk
medeniyet seriivenini, bugiiniin akilci gereklilikleri
ve gelecegin teknolojik vizyonuyla sentezleyen ka-
dim bir sorumluluk bilincidir. Bu suur, bireyi ken-
di sahsi hirslarinin dar kaliplarindan kurtararak,
milletin bekast ve yiicelmesi i¢in ¢alisan bir “goniil
iscisi” kimligine burtindiiriir. Dokuz Isikin isaret
ettigi ilim, irfan ve liyakat eksenli sistem, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni kiiresel bir gii¢c merkezi haline geti-
recek olan temel yol haritamizdir.

Ahlak ve adalet, tilkiicti kimligin toplumsal
dokuyu bir arada tutan en temel harcidir. Milliyet-
¢ilik; sadece bir aidiyet bildiriminden ziyade, isinde
en iyisi olmayi, toplumsal iliskilerde diirtistliigii ve
devlete sadakati bir “ibadet disipliniyle” yerine ge-
tirmektir. Bu ahlaki olgunluk, toplumsal kutuplas-
malari agan, kardeslik hukukunu esas alan ve liyakati
odiillendiren bir diizenin temeli olarak; Tiirkiye’nin
i¢ huzurunu tahkim eden sarsilmaz bir kale gorevi
gorir.

Gelecek ytizyilin Tiirkiyesi; bilimde, teknolo-

jide, sanatta ve diplomaside kendi 6zgiin damgasini
vuran, kendine yeten bir “lider {ilke” olma gaye-
sindedir. Bu ideal, sadece maddi kalkinmay1 degil,
aynit zamanda manevi degerleri evrensel bir 6rnek
haline getirmeyi hedefler. Ulkiicii genglik, dijital
cagin getirdigi yalnizliga karsi, ortak bir kader ve
ideal paydasinda bulusan “Biiyiik Tiirk Ailesi’nin
mimari olarak, medeniyetimizin 113101 tiim diinya-
ya yayacak olan asil gii¢ kaynagidir.

Teknolojik dontisiim ve dijitallesme, tlkii-
cti irade i¢in bir kags alani degil, Tiirk milletinin
mesajini diinyaya ulastiracak bir “fikir meydani”dir.
Siber diinyanin sinir tanimayan yapist icinde, milli
kimligimizi bir pusula olarak kullanarak dijital ege-
menligimizi korumak ve geng nesillere “Tiirkge bir
gelecek” vizyonu sunmak, bugiinkii en hayati gore-
vimizdir.

Bu dijital goniil kopriisii, milletimizin sesini
evrensel bir yankiya donistiirerek, Tiirk kiiltiiriint
modern ¢agin diliyle yeniden tanimlamaktadir.

Kiiresel olcekte ise iilkiiciiliikk; mazlumlarin
sesi, hakikatin savunucusu ve adaletin teminati olan
bir “kiiresel vicdan” hareketidir. “Nizam-1 alem” iil-
kiisti, bugiin modern diinyanin yasadigi manevi ve
yapisal krizlere karst en giiclii cevabr sunmaktadir.
Giigliiniin hakli oldugu degil, haklinin giiglii oldu-
gu bir diinya diizeni i¢in miicadele eden Tiirk milli-
yetciligi, insanlik onurunu merkeze alan barigeil ve
merhametli bir gii¢ modelini temsil etmektedir.

Bu kutlu yiirtiyiiste her tilkiicii, kendi hayau-
nt bir “millet projesi” olarak kurgulamalidir. Yagam
tarzimiz, mesleki basarilarimiz ve karakterimiz, mil-
liyetciligin en etkili propagandasidur.

Milletimiz, ancak kendi evlatlarinin diraye-
ti, dirtstligii ve basarisiyla yiikselecektir. Bizler;
sevginin kinle, aklin hamasetle, bagarinin ise baha-
nelerle yer degistirmesine asla miisaade etmeyecek,
Tiirkiye’nin bekasi icin her giinii bir firsat, her zor-
lugu ise bir basamak olarak gorecegiz.

Sonug olarak; iilkiiciiliik, ezelden ebede sii-
ren bir medeniyet davasidir. Bizler, ge¢misten aldi-
gimiz mirasin onuru ve gelecege birakacagimiz mii-
reffeh bir Tirkiye'nin sorumluluguyla; akil, ilim,
iman ve vatan agkini ayni potada eritiyoruz. Tiirk
milleti kendi giiciine ve potansiyeline inandig: sii-
rece, ontiimiizdeki ylizyil sadece bir kalkinma déne-
mi degil, medeniyetimizin tiim diinyada hak ettigi
saygiy1 gorecegi “Turk’iin Asri” olacakur. Bu yolda
atllan her adim, gelecegin Biiyiik Tiirkiye’sinin in-
sast icin atilmig kiymetli bir tugladur.
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ULKE SEVDALILARI.ULKUCULER
Mustafa OGUT

Ozet
Bu ¢aligma, iilkiiciiliigii yalnizca siyasi bir aidiyet veya taribsel bir hareket olarak
degil; bireyin sabsiyetini, toplumsal sorumlulugunu, iiretim anlayisin: ve milletine kars:
gorevlerini belirleyen biitiinciil bir diigiince sistemi olarak ele almaktadir. Calismada
iilkii kaviamindan hareketle Tiirk milliyetciliginin temel hedefleri; bagimsiz, giicli,
miireffeh ve cagdas bir Tiirkiye idealinin tarib, devlet, ablak, liyakat, egitim, diretim,
bilim, teknoloji ve kiiltiir eksenlerinde nasil somutlastirilabilecegi incelenmektedir.
Metinde Tiirk milliyetciliginin gecmise duyulan baghlikla sl kalmamasi, tarih
sunrunu gelecegi kurma iradesine diniistiirmesi gerektigi vurgulanmaktadr. Tiirkiye
Cumburiyeti, Tiirk milletinin bagimsizliginin ve ortak geleceginin temel giivencesi ola-
rak degerlendirilirken, giiclii devler anlayisinin hukuk, adalet, liyakar, kurumsallik ve
toplumsal dayanismayla destellenmesi gerektigi ortaya konulmaktadsr. Ulkiicii sabsiye-
tin yalnizca yiiksek ideallere sahip olmas: degil; bulundugu alanda bilgi, ebliyet, calis-
ma disiplini ve iiretkenlikle millete somut katkr saglamas: gerektigi savunulmaktadsr.
Calismada egitim ve gengligin yetistirilmesi, milli gelecegin temel unsurlarindan biri
olarak degerlendirilmekte; ezberleyen ve tiiketen degil, aragtiran, sorgulayan, problem
cozen ve bilgi iireten nesillerin yetistirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Bunun yaninda
ekonomik bagimsizligin siyasi bagimsizligin vazgecilmez sartlarindan biri oldugu ifade
edilerek diretim, girisimcilik, yiiksek katma degerli teknoloji, tarim, sanayi ve yerli bilgi
birikiminin milli kalkinmadaki onemi ele alinmaktadsr. Tiirk dili, kiiltiirii ve Tiirk
diinyast da milli kimligin devamliligi bakimindan temel unsurlar arasinda goriilmek-
tedir. Tiirkgenin yalnizca kiiltiirel mirasin tagwyicist degil, bilim, teknoloji, hukuk, fel-
sefe ve yapay zekd gibi cagdas alanlarda giiclii bir diisiince ve iiretim dili hiline gelmesi
gerektigi savunulmaktadsr. Tiirk diinyastyla iligkilerin ise tarihi ve duygusal baglarin itesine tasinarak bilimsel is birlikleri, egitim, ekonomi, kiiltiir,
teknoloji ve ortak projeler iizerinden giiclendirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Calismanin inemli cksenlerinden biri de bilim ve teknolojidir.
Dijitallesme, yapay zekd, veri, enerji, savunma ve ileri teknolojilerin iilkelerin bagimsizlik kapasitesi iizerindeki belirleyici rolii dikkate alinarak,
Tiirk milletinin teknolojinin yalnizca tiiketicisi degil vireticisi olmas: gerektigi vurgulanmaktadsr. Bununla birlikte dijital cagin beraberinde getir-
digi dezenformasyon, kiiltiirel yiizeysellesme ve bilgi bagimliligi gibi risklere karsi elestirel diisiince ve dijital okuryazarligim gelistirilmesinin inemi
ortaya konulmaktadrr. Sonug olarak calisma, dilkiiciiliigii gegmisin hatiralarryla sinirly olmayan; tarib suurunu gelecegin bilgisiyle, vatan sevgisini
siretimle, milliyet¢iligi liyakatle, bagimsizligr ekonomik ve teknolojik giicle, kardesligi adaletle ve milli gururu somut basarilarla birlestiren dinamifk
bir diisiince ve sorumluluk anlayis: olarak degerlendirmekredir. Bu anlayss cercevesinde dilkiicii; yalnizca inanan degil, igrenen, iireten, gorevini en
iyi sekilde yerine getiren, ablak: ve adaleti gizeten ve gelecek nesillere daha giiclii bir Tiirkiye birakmay: hayatinin temel sorumluluklarindan biri
kabul eden iilke sevdalisi olarak tanimlanmaktadsr.
Anahtar Kelimeler: Ulkiiciiliik, Tiirk Milliyetciligi, Ulkiicii Sabsiyet, Tiirkiye Cumburiyeti, Biiyiik Tiirkiye, Tiivk Diinyasi, Tarih Suurn,
Devlet Anlayss, Ahlak, Adalet, Liyakat, Egitim, Genglik, Milli Kalkinma, Uretim, Bilim ve Teknoloji, Dijitallesme, Tiirkce, Milli Kimlik, Ba-

Giris

liyakat, caligma, fedakarlik ve hizmet 6lgiileri igeri-
sinde anlamlandirmasidir. Ulkiicii igin millet sevgi-
si yalnizca duygusal bir baglilik degil, kisiye gorev
yiikleyen bir suurdur. Vatani sevmek; onun topragi-
na bagli olmak kadar insaninin refahi i¢in ¢aligmak,
kiiltiirtint korumak ve gelistirmek, devletini gii¢len-
dirmek, bilimde ve teknikte ilerlemek ve gelecek ne-
sillere daha giiclii bir tilke birakmak demektir.

Tiirk milliyetciliginin temel gayesi de Ttirk mil-
letinin hiir, miireffeh, giiglii ve itibarli bicimde var-
ligin1 stirdiirmesidir. Bunun yolu yalnizca ge¢misin
ihtisamiyla 6viinmekten degil, bugiiniin meseleleri-
ni ¢ozebilecek bilgi, kurum ve insan giictinii meyda-
na getirmekten geger.

Tarih suuru, gelecegi kurma iradesiyle birlesme-
digi takdirde gegmis yalnizca haurlanan bir mirasa
dontsiir. Oysa tilkiiciilik gegmisten kuvvet alarak
gelecegi kurma iddiasidir.

Bu sebeple iilkiiciiniin sorusu yalnizca “Neye

lkii, insanin mevcut olanla yetinmeyerek

daha iyiye, daha giizele ve daha dogruya

yonelmesini saglayan yiiksek bir hedef-
tir. Insan yalnizca i¢inde bulundugu sartlara uyum
saglayan bir varlik degildir; gelecegi tasavvur eder,
heniiz ger¢eklesmemis olani disiintir ve zihninde
kurdugu hedefleri iradesi, bilgisi ve emegiyle gercege
dontstiirmeye calisir.

Tarihte iz birakan biiyiik medeniyet hamleleri-
nin, bilimsel kesiflerin, bagimsizlik miicadelelerinin
ve toplumsal dontisiimlerin arkasinda da bu 6zellik
vardir. Once diisiincede dogan tilki, bilgi, ahlak, di-
siplin ve kararlilikla birlestiginde tarihin akigini de-
gistirebilecek bir iradeye donisiir.

Ulkiiciiliikk, bu anlamda yalnizca siyasi bir aidi-
yet veya belirli dénemlerle sinirli bir hareket degil-
dir. Insanin sahsi menfaatlerini asarak milletinin ge-
lecegine kargi sorumluluk duymasi; hayatini ahlak,
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inantyorum?” olmamalidir. Bunun yaninda “Ne bi-
liyorum?”, “Ne tiretiyorum?”, “Yapugim isi ne kadar
iyi yaptyorum?”, “Milletime hangi somut katkiy1 sag-
liyorum?” ve “Benden sonraki nesillere nasil bir miras
birakiyorum?” sorularini da sormasi gerekir.

Ulkiiciiliik, ancak bu sorularin hayata verilen ce-
vaplariyla yasayan ve gelisen bir diisiince héline gelir.

I Ulkii ve Ulkiiciiliik

Ulkiisiiz bir hayat, yonii belirlenmemis bir yolcu-
luga benzer. Insan giinliik ihtiyaglarint karsilayabilir,
mesleginde ilerleyebilir, maddi imké4nlarini artirabilir
veya sahsi basarilar kazanabilir; fakat biitiin bunlart
kendisinden daha biiyiik bir anlamla iligkilendireme-
diginde hayatunin istikametini tayin etmekte zorla-
nabilir. Ulkii, insana yalnizca ulasmak istedigi yeri
degil, neden yiirtimesi gerektigini de gosterir.

Ulkiiciiliik bu bakimdan her seyden 6nce bir
sahsiyet meselesidir. Kisinin distincesiyle davranist,
iddiastyla ahlaki, soziiyle emegi arasinda tutarlilik
bulunmasini gerektirir.

Milletinden fedakarlik bekleyen insanin once
kendi sorumlulugunu yerine getirmesi; liyakat iste-
yen kisinin once kendisini yetistirmesi; adalet talep
edenin kendi hayatinda adil davranmas: gerekir.

Ulkiicii sahsiyetin inandiriciligt yalnizca soyledigi
sozlerle degil, yasadigi hayatla ol¢iiliir.

Bu anlayis igerisinde milliyetcilik baska milletlere
karst kin tiretmek degil, kendi milletine duyulan sev-
ginin dogurdugu sorumlulugu tasimakur. Tirk mil-
letinin hiirriyetini, refahini, kiltiiriinii ve gelecegini
korumak; onun diinyada saygin ve bagimsiz bir ko-
numda bulunmasini istemek milliyet¢i diisiincenin
temelidir.

Millet sevgisi kisiyi baskalarina diisman etmek
yerine kendi toplumuna karst daha fazla sorumluluk
sahibi kilmalidir. Ulkiiciilitk ayni zamanda gercekgi-
lik gerektirir. Biiyiik hedeflere sahip olmakla mace-
raperestlik birbirinden ayrilmalidir. Milletlerin gele-
cegi fevrl davransglarla degil; bilgiye dayanan strateji,
devlet akli, sabir, disiplin ve uzun vadeli planlamayla
kurulur. Tirkiye Cumhuriyeti'nin giivenligi, bi-
tinligi ve bagimsizligt bu sebeple korunmasi ge-
reken temel degerlerdir. Ulkii bityiik olabilir; fakat
ona ulagmanin yolu akilc, planlt ve milletin gergek
imkanlarini dikkate alan bir anlayistan ge¢melidir.
Duygu insan1 harekete gegirir; fakat yoniinii bilgi be-
lirler. Inang iradeyi giiglendirir; fakat basariy1 galisma
getirir. Ulkiicii olmak, bu unsurlart ayni sahsiyette
birlestirebilmektir.

2. Tiirk Milliyetciligi ve Biiyiik Tiirkiye ide-
ali

Tirk milliyetciliginin temel hedefi, Ttrk mille-
tinin ¢agdas uygarligin en ileri seviyelerine ulagmasi
ve kendi gelecegi tizerinde tam anlamiyla s6z sahibi
olmasidur.

Giiclii Tuirkiye ideali yalnizca askeri veya siyasi
glicten ibaret degildir. Bilimde s6z sahibi olmayan,
teknolojisini tiretemeyen, ekonomisini siirdiiriilebi-
lir temellere oturtamayan, kiiltiiriinii yeni nesillere
aktaramayan ve nitelikli insan yetigtiremeyen bir
devletin bagimsizlig1 zaman igerisinde kirilgan héle
gelebilir.

Bu nedenle Biiyiik Tiirkiye kavrami cografi bii-
yiiklitkten 6nce bir medeniyet ve kalkinma ilkiisii-
nii ifade etmelidir.

Universiteleri bilim iireten, sanayisi yiiksek tek-
noloji gelistiren, tarimi verimli, sehirleri yasanabilir,
hukuku giiven veren, sanatcilar1 evrensel eserler or-
taya koyan ve vatandaglar1 kendilerini giivende hisse-
den bir Tiirkiye, bu idealin somut kargiligidir

Tam bagimsizlik da yalnizca sinirlarin korunma-
st anlamina gelmez. Enerjide, teknolojide, tiretimde,
savunmada, gidada, bilimsel bilgide ve kritik altya-
pilarda agirt digsa bagimlilik, devletlerin karar alma
kabiliyetini zaman igerisinde sinirlandirabilir.

Bu sebeple cagimizda milli bagimsizlik; ekono-
mik, bilimsel ve teknolojik bagimsizlikla birlikte ele
alinmalidir.

Tiirkiye'nin giiglii olmasi, Turk diinyas: baki-
mindan da 6zel bir 6nem tasir. Tiirk milletinin tarihi
ve kiiltiirel baglari Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlarinin
otesine uzanmaktadir. Farkli cografyalarda yasayan
Tirk topluluklarinin dili, kiltiirti, refahi ve kendi
gelecekleri tizerinde s6z sahibi olmalari Ttirkiye'deki
milliyetcilerin dogal ilgi alanlarindan biridir.

Ancak bu ilgi baska milletlerin egemenlik hak-
larina yonelen bir anlayis olarak degil; kiiltiirel da-
yanisma, ckonomik is birligi, diplomasi ve kargilikli
menfaat cercevesinde ele alinmalidir.

Tiirk birligi diisiincesinin kalict ve gercekei ze-
mini de burada kurulabilir.

Ortak tarih ve kiiltiir 6nemlidir; fakat giintimiiz
diinyasinda milletleri birbirine baglayan unsurlar
yalnizca gegmisin hatiralart degildir. Universiteler
arasindaki is birlikleri, ortak bilimsel arastirmalar, ti-
caret yollari, enerji projeleri, kiiltiir ve sanat faaliyet-
leri, dijital aglar ve gencler arasinda kurulacak baglar
Tirk diinyasinin gelecekteki birlik alanlarini mey-
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dana getirebilir. Boyle bakildiginda Turan, yalnizca
romantik bir uzak hedef olarak degil; Tiirk topluluk-
lart arasinda gondil, kiiltiir, bilgi ve menfaat baglari-
nin sistemli bi¢cimde gliglendirilmesi tlkiisii olarak
anlam kazanir. Bu tlkiintin saglam zemini ise giigli,
istikrarli ve itibarli bir Tirkiye Cumhuriyeti'dir.

lll. Tarih Suuru ve Devlet Fikri

Bir milletin gelecege yiiriimesi i¢in yalnizca nere-
de bulundugunu degil, nereden geldigini de bilme-
si gerekir. Tarih suuru, ge¢miste yasanan hadiseleri
ezberlemekten ibaret degildir. Tarihi anlamak; mil-
letlerin hangi sartlarda yiikseldigini, hangi hatalar
sebebiyle zayifladigini ve hangi degerler etrafinda
varligini korudugunu kavramakur.

Tiirk tarihi, ¢ok genis bir cografyada devlet kur-
ma, toplumlari bir arada yasatma, savagma, {iretme
ve medeniyet inga etme tecriibesinin birikimidir. Bu
miras yalnizca gurur duyulacak zaferlerden olusmaz.
Bagarili donemler kadar hatalar, dagilmalar ve kayip-
lar da gelecek nesiller icin 6greticidir.

Tarih suuru bu nedenle ge¢misi kutsallagtirmak
degil, ondan ders ¢ikarmakuir. Ulkiictii, tarihe bakar-
ken yalnizca kahramanliklart degil, devletleri ayakta
tutan kurumlari, insan yetistirme bigimlerini, eko-
nomik diizenleri ve toplumsal dayanismayr da an-
lamaya calismalidir. Ciinkii devletlerin uzun miir-
lii olmasini yalnizca savas meydanlarindaki zaferler
saglamaz. Adalet, liyakat, giiglii kurumlar, ekonomik
tiretim ve ortak aidiyet duygusu da devlet hayatinin
temelidir. Tiirkiye Cumhuriyeti bu tarihi devamli-
ligin cagimizdaki bagimsiz temsilidir. Onun varlig,
Tirk milletinin kendi gelecegine kendisinin karar
verebilmesinin temel giivencesidir.

Devlet sevgisi ise devlet kurumlarinin yapugi her
seyi sorgulamadan kabul etmek anlamina gelmez.
Aksine devleti giiglii tutmanin yollarindan biri, ku-
rumlarin hukuk, ehliyet, adalet ve kamu yarari ilke-
leri igerisinde islemesini istemektir. Devlete sadakat
ile devletin daha iyi islemesi i¢in sorumluluk tasi-
mak birbirine zit degildir. Ulkiicii diisiincede devlet,
sahislarin ve dénemsel cikarlarin {izerinde bulunan
tarihi bir kurumdur. Insanlar degisir, yonetimler de-
gisir, siyasi sartlar degisir; fakat milletin bagimsizligi-
n1 ve ortak gelecegini temsil eden devlet fikri devam
eder.

Bu yiizden iilkiictiniin gérevi devleti sahislarla
ozdeslestirmek degil, onun kurumsal giictinii, hu-
kukunu ve devamliligini korumakur. Tarih suuruyla
devlet fikrinin birlestigi noktada milliyetcilik, geg-

mise duyulan 6zlemden ¢ikarak gelecegi planlayabi-
len bir diisiince sistemine doniisiir.

4. Sahsiyet, Liyakat ve isini En iyi Yapma
Ahlaki

Ulkiiciiliigiin ~ gelecegini  belirleyecek  temel
meselelerden biri, milliyetcilik diisiincesinin giinlitk
hayata ve tiretime nasil yansiyacagidir. Bir insanin
vatanini sevdigini soylemesi degerlidir; ancak bu
sevginin caligma, bilgi ve hizmet olarak goriiniir
hale gelmesi gerekir. Milletlerin yiikselisi yalnizca
meydanlarda sdylenen sozlerle degil; fabrikalarda,
laboratuvarlarda, okullarda, hastanelerde,
mahkemelerde, tarlalarda, atolyelerde, tiniversitelerde
ve sanat kurumlarinda ortaya konulan nitelikli
emekle gerceklesir. Bu nedenle iilkiicti kisinin
bulundugu alanda en iyiyi hedeflemesi gerekir.

Bir miithendis i¢in sorumluluk, giivenli ve
yenilik¢i sistemler gelistirmekte; 6gretmen igin iyi
yetismis nesiller kazandirmakta; akademisyen icin
ozgiin bilgi tiretmekte; doktor icin insan hayatini
korumakta; hukukeu i¢in adaleti gozetmekte; sanatci
icin Tirk kiilttirtiniin estetik derinligini yeni eserlerle
gelecege tasimakta ortaya cikar. Bir girisimcinin
diinya pazarlarinda rekabet edebilen bir Tirk
markasi kurmasi, bir bilim insaninin insanligin bilgi
birikimine katkida bulunan aragtirmalar yapmast,
bir sporcunun disiplinli ¢alismasiyla  iilkesini
bagariyla temsil etmesi veya bir kamu gorevlisinin
gorevini diriistliik ve ehliyetle yerine getirmesi ayni
sorumluluk anlayisinin farkli gériintimleridir.

Milletin ~ giicti, milyonlarca ferdin kendi
alanlarinda ortaya koydugu kiicik ve biyiik
basarilarin toplamindan meydana gelir. Devletin
teknolojik kapasitesini mithendisler ve arastirmacilar,
egitim seviyesini Ogretmenler, hukuk giivenligini
hukukeular, ekonomik giicinii  treticiler ve
girisimciler, kiiltiirel etkisini sanatgilar ve diisiince
insanlari yiikseltir. Bu yiizden tlkiicti kisinin hedefi
yalnizca iyi niyetli olmak degildir; yetkin olmakur.
Cagimizda bilgiyle desteklenmeyen iyi niyetin sonug
tiretme giicii sinirlidir. Diinyadaki gelismeleri takip
etmeyen, kendi alanindaki yenilikleri 6grenmeyen
ve kendisini siirekli gelistirmeyen bir kisinin biiytik
hedefleri gergeklestirme imkani da zayiflar.

Okumak, arastirmak ve siirekli 6grenmek bu
nedenle bireysel kariyer meselesinin Gtesine geger.
Kendisini gelistiren her insan, milletin toplam bilgi
ve iiretim kapasitesini de artrir. Ulkiicii, hayatin
bu anlayisla degerlendirebilmelidir. Her giin biraz
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daha bilgili, tiretken, diiriist ve yetkin héle gelmek;
gelecegin giiclii Tirkiye'sine verilen kiigiik fakat
gergek bir katkidir.

5. Ahlak, Adalet ve Toplumsal Dayanisma

Bir digtince hareketinin gercek degeri yalnizca
savundugu fikirlerle degil, o fikirleri tastyan insanlarin
ahlakiyla  olgiiliir.  Ulkiiciiliigiin -~ toplumdaki
kargiligini belirleyecek en 6nemli unsurlardan biri bu
sebeple ahlakur. lkiicii sahsiyet; diirtistligii, emanete
riayeti, adaleti, nezaketi ve sorumluluk duygusunu
giinlitk hayatinda gosterebilmelidir.

Devleti yiiceltmekten s6z eden kisinin devlet
malina kendi malindan daha fazla 6zen gdstermesi;
liyakati savunanin yakinlik ve ¢ikar iligkilerini
reddetmesi;  kardeslikten  s6z  edenin  farkls
diistincedeki vatandaglara karsi hukuk ve nezaket
sinirlarint korumasi gerekir.

Liyakat bu ahlak anlayisinin kurumsal karsilig-
dir. Insanlarin gorevlere yakinliklarina veya mensubi-
yetlerine gore degil, bilgi, ehliyet ve ¢alisma kabiliyet-
lerine gore gelmeleri devletin giiciinii arurir. Liyakat
yalnizca bireye hakkini teslim etmek degildir; mille-
tin imkanlarini dogru insanlarla bulusturmaktir. Ul-
kiiciiliik agisindan toplumsal birlik de tek bigimlilik
anlamina gelmemelidir. Ayni milletin fertleri farkls
diistincelere, mesleklere ve hayat tecriibelerine sahip
olabilirler.

Milli birlik, biitiin farkliliklari ortadan kaldirmak
degil; ortak vatan, ortak hukuk, ortak tarih ve ortak
gelecek diisiincesi etrafinda birlikte yasayabilme ira-
desidir. Bu nedenle sevgi ve kardeslik, yalnizca duy-
gusal kavramlar degil, toplumsal barisin temel unsur-
laridir. Kin, haset ve sahsi hesaplarin hiakim oldugu
bir ¢evrede biiyiik tilkiiler uzun siire yasayamaz. Ayni
ideale inanan insanlarin birbirleriyle yarigmasi gere-
kiyorsa bu yarts makam, mevki veya s6hret yarist de-
gil, millete daha fazla fayda saglama yarisi olmalidir.

Ulkiiciiniin millet sevgisi yalnizca basarili ve giig-
lii insanlara yonelik degildir. Darda kalana el uzat-
mak, sosyal adaleti gozetmek, dezavantajli insanlarin
hayat sartlarini iyilestirmek ve toplumun higbir fer-
dini degersiz gérmemek de bu sorumlulugun parca-
sidir. Ciinkii millet yalnizca tarih, bayrak ve sinirdan
olusmaz; ortak sevingleri, acilart ve gelecegi paylasan
insanlardan meydana gelir.

Tiirk ve Islam medeniyetinin insan1 merkeze alan
ahlak anlayist burada 6nemli bir rehberdir. “Insani
yasat ki devlet yasasin” diisiincesi, gliglii devlet ile in-
san onuru arasinda bir karsitlik bulunmadigini; aksi-

ne devletin giiciiniin adalet duygusu yiiksek, huzur-
lu ve giivenli bir toplumla siirdiiriilebilecegini ifade
eder.

VL. Egitim ve Gengligin Yetistirilmesi

Bir milletin gelecegini belirleyen en biyiik gii¢
yetistirdigi insanin niteligidir. Toprak, dogal kaynak,
sermaye ve teknoloji 6nemlidir; fakat biitiin bunlar
degerlendirecek nitelikli insan yetistirilemedigi
takdirde milletler sahip olduklar1 imkanlar: kalici bir
giice doniistiiremezler. Bu nedenle egitim, milliyetci
diisiincenin merkezi meselelerinden biri olmak
zorundadir.

Ulkiicii genglik yalnizca tarihini bilen degil,
cagint  da anlayabilen bir gen¢lik olmalidir.
Ge¢misin biiyiik sahsiyetlerini tanirken giiniimiiz
bilim insanlarini, teknolojik gelismeleri, ekonomik
sistemleri ve diinya siyasetindeki degisimleri de
takip etmelidir. Tarih bilgisi ile ¢ag bilgisi birbirinin
alternatifi degildir. Gegmisini bilmeyen bir gen¢
hangi medeniyetin devami oldugunu anlayamaz;
cagint bilmeyen bir geng ise o medeniyeti gelecege
taglyamaz.

Egitimin amaci yalnizca diploma kazandirmak
da degildir. Soru sorabilen, arasurabilen, kanit
degerlendirebilen, farkli goriisleri dinleyebilen ve
kendi diisiincesini tutarli bicimde savunabilen
insanlar yetistirmek gerekir. Ezberleyen degil
anlayan, tiiketen degil tireten, baskasinin fikrini
tekrar eden degil kendi fikrini gelistirebilen bir
genglik Tiirkiye'nin geleceginin teminatdir.

Bu noktada o&gretmenlere ve ({niversitelere
biiyiik sorumluluk diismektedir. Universite yalnizca
meslek belgesi veren bir kurum olmamaly; bilgi
tireten, elestirel disiinceyi gelistiren ve tilkenin
gercek meselelerine ¢oziim arayan bir yap: hiline
gelmelidir. Genglerimizi yalnizca sinavlarda basarili
olmaya degil, problem ¢6zmeye hazirlamak gerekir.

Dinyanin hizla degistigi bir cagda egitim de
hayatin belirli yillariyla sinirlandirilamaz. Insanlarin
hayat boyunca 6grenmeye devam etmeleri artk bir
zorunlulukeur. Ulkiicii geng; okumayi, aragtirmay1 ve
kendisini gelistirmeyi belirli donemlere ait gorevler
degil, hayatnin siirekli bir pargast olarak gormelidir.
Genglige verilecek en biiyiik tilkii, yalnizca ge¢misle
oviinmek degil; ge¢miste 6viindiigli insanlarin
seviyesine ulagabilecek eserler ortaya koyma cesareti
olmalidir. Bir milletin atalariyla gurur duymas:
degerlidir. Fakat daha degerlisi, gelecek nesillerin de
kendisiyle gurur duyabilecegi isler birakabilmektir.
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7. Uretim, Ekonomi ve Milli Kalkinma

Siyasi bagimsizligin  kalici  olabilmesi i¢in
ekonomik bagimsizligin giiclii temellere dayanmasi
gerekir. Uretemeyen, teknolojisini gelistiremeyen
ve temel ihtiyaglarinda siirekli disa bagimli kalan
toplumlarin uluslararasi alandaki hareket kabiliyeti
zamanla sinirlanabilir. Bu nedenle iiretim, Tiirk
milliyetciligi agisindan yalnizca ekonomik bir faaliyet
degil, milli bagimsizligin temel unsurlarindan biridir.

Uretmek sadece fabrikada mal iiretmek anlamina
gelmez. Bilgi tiretmek, yazilim gelistirmek, tarim
teknolojileri gelistirmek, marka olusturmak, sanat
eseri meydana getirmek, bilimsel aragtirma yapmak
ve yeni hizmet modelleri gelistirmek de tiretimin
farkli bigimleridir. Cagimizda ekonomik giiciin
onemli boliimii bilgiye dayali alanlarda olusmaktadir.
Bu nedenle Tiirkiye'nin kalkinma anlayisi yalnizca
disiik maliyetli tiretime degil, yiiksek katma deger
olusturan sektorlere yonelmelidir.

Yapay zeki, savunma teknolojileri, enerji,
biyoteknoloji, yazilim, elektronik, ileri malzemeler ve
uzay teknolojileri gibi alanlarda tiretim kapasitesinin
artirilmasi milll  bir hedef olarak goriilmelidir.
Fakat kalkinma yalnizca teknoloji sirketlerinden
ibaret degildir. Tarim, hayvancilik, kiigiik isletmeler,
zanaatkirlar  ve yerel i{retim de ekonomik
bagimsizligin temel parcalaridir. Kendi topragini
verimli kullanamayan bir toplumun yalnizca yiiksek
teknolojiden s6z etmesi yeterli degildir. Uretim
kiilttirti, toplumun biitiin kesimlerine yayilmalidir.

Girisimcilik ~ de  bu  kiltiirin ~ 6nemli
parcalarindan  biridir. Yeni bir fikir gelistirerek
isletmeye doniistiiren, istihdam olusturan ve diinya
pazarlarina agilan girisimciler iilkenin ekonomik
glictinii arurirlar. Ancak ekonomik basari yalnizca
kazangla olctilmemelidir. Calisaninin hakkini veren,
vergisini diirlistce 6deyen, kaliteli tiriin gelistiren
ve uzun vadeli deger olusturan igletmeler milli
kalkinmaya gercek katkiy: saglarlar.

Tirkiye'nin = hedefi  tiikettiginden
treten, kullandigr kritik teknolojilerin
oldugunca biyiik bélimiinii gelistiren ve kendi
markalarini diinya pazarlarinda rekabet ettirebilen
bir iilke olmakur. Ekonomik gii¢ boylece yalnizca
refahin degil, bagimsizligin da giivencesi haline gelir.

8. Tiirk Diinyasi, Kiiltiir ve Milli Kimlik

Milletlerin devamliligini yalnizca siyasi kurumlar
saglamaz. Dil, kiiltiir, tarih suuru, sanat ve ortak
hafiza da milli varligin temel tagtyicilaridir. Bu

fazlasini
miimkiin

sebeple Turkgiiliik, yalnizca gegmise ait sembollerin
korunmast degil, Tirk kiiltiiriintin ¢agin sartlar:
icerisinde yeniden tiretilmesi meselesidir. Ttirk¢e bu
siirecin merkezindedir. Dil, bir milletin diisiinme
bi¢imini, tarihini ve diinyayr anlamlandirma
yollarini nesilden nesle aktarir. Tiirkgeyi dogru,
giizel ve etkili kullanmak bu nedenle yalnizca
edebiyat meselesi degil, milll kiilltiiriin devamlilig
bakimindan stratejik bir meseledir.

Ancak dili korumanin en giicli yolu onu
yalnizca gegmisin eserlerinde muhafaza etmek degil,
gelecegin bilgi alanlarinda da giiclii hile getirmektir.
Tiirkge; bilimde, teknolojide, yapay zekida, hukukta,
felsefede ve sanatta yeni kavramlar tiretebilen giiglii
bir diisiince dili olmalidir. Geng nesiller Tiirkgeyle
yalnizca giindelik ihtiyaglarini degil, ¢agin en
karmagik bilimsel ve entelektiiel meselelerini de
ifade edebilmelidir.

Milli kiiltiiriin korunmast diinyaya kapanmak
anlamina gelmez. Tarih boyunca gii¢lii medeniyetler
baska toplumlarin bilgi ve tecriibelerinden
yararlanmus, fakat aldiklart unsurlari kendi kiiltiirel
yapilarina gore yeniden yorumlamisur.  Tirk
milletinin de ¢agdas diinyanin bilimsel ve teknolojik
birikiminden yararlanmasi gerekir. Buradaki 6l¢ii
taklit degil; secici, elestirel ve tiretici olmakur.
Modernlesmek  kendi  kimliginden  vazgegmek
degildir.

Asil bagari, evrensel standartlarda bilim ve
teknoloji  tiretitken kendi kiiltiirel ~ sahsiyetini
koruyabilmektir. Diinyayla rekabet eden fakat kendi
dilinden, tarihinden ve toplumsal hafizasindan
kopmayan nesiller yetistirmek milli egitimin temel
hedeflerinden biri olmalidir. Tirk diinyasiyla
kurulacak iligkinin en giiclii araglarindan biri de
kileiirdiir.  Ortak edebiyat ¢alismalari, 6grenci
degisimleri, bilimsel projeler, sanat faaliyetleri ve
dijital platformlar tarihi baglari yasayan iliskilere
doniistiirebilir.  Boylece Tiirk diinyast kavrami
yalnizca ge¢misin hatirasina degil, bugiiniin ortak
tiretimine ve gelecegin miisterek hedeflerine dayanir.

9. Bilim, Teknoloji ve Dijital Cag

Yirmi birinci yiizyilda milletlerin = giictinii
belirleyen unsurlar hizla degismektedir. Bilgi, veri,
yapay zekd, enerji teknolojileri, biyoteknoloji,
savunma sistemleri, uzay c¢aligmalari ve dijital
altyapilar  devletlerin ~ bagimsizlik  kapasitesini
dogrudan etkilemektedir.Bu nedenle milliyetgiligin
cagdas yorumu teknoloji meselesini merkezine
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almak zorundadir. Teknolojiden ka¢gmak milli kimligi
korumaz.

Aksine  teknolojiyi  iiretemeyen  toplumlar,
bagkalarinin  gelistirdigi ~ sistemlerin  yalnizca
tikketicileri héline gelirler. Tirk milletinin hedefi
teknolojinin pasif kullanicisi olmak degil, bilgi ve
teknoloji tireten toplumlar arasinda 6n siralarda yer
almakur. Bunun yolu egitimden, arasurmadan ve
uzun vadeli bilim politikalarindan gecer. Matematik,
miihendislik, temel bilimler, sosyal bilimler ve
sanat birbirinden tamamen kopuk alanlar olarak
goriilmemelidir. Gelecegin giiclii toplumlari yalnizca
teknik eleman degil; problemlere farkli acilardan
bakabilen, elestirel diistinebilen ve yeni fikirler
gelistirebilen insanlar yetistirecektir. Dijital diinya
gengler icin yalnizca eglence veya giindelik iletisim
alani degildir. Internet; Tiirk kiiltiiriinii anlatmanin,
bilimsel bilgiye ulagmanin, diinyadaki gelismeleri
izlemenin, ekonomik deger tiretmenin ve uluslararasi
aglar kurmanin 6nemli araglarindan biridir. Fakat
dijital ¢ag ayni zamanda ciddi riskler tasimakeadir.

Dezenformasyon,  kiiltiirel ~ ylizeysellesme,
mahremiyet kaybi, veri bagimliligi ve toplumlarin
kendi bilgi altyapilari tizerindeki egemenliginin
zayiflamasi bu risklerden bazilaridir. Bu nedenle
dijital okuryazarlik yeni dénemin 6nemli toplumsal
ve milll giivenlik meselelerinden biri olarak ele
alinmalidir. Genglerin kargilarina ¢ikan her bilgiyi
dogru kabul etmeyen, kaynak sorgulayan, kanit
arayan ve propaganda ile gercek bilgi arasindaki
farks ayirt edebilen bireyler haline gelmeleri gerekir.
Milli suur, hakikatten uzaklasmanin gerekgesi degil;
hakikati aragtirirken milletinin menfaatlerini sagliklt
bi¢cimde degerlendirebilmenin zemini olmalidir.

Dijital mecralardaki temsil dili de 6nemlidir.
Tirk milletini  temsil ettigini distinen  bir
insanin  kaba, saldirgan ve hakaret iizerine
kurulu bir iletisim tarzi benimsemesi savundugu
distinceye  faydadan  ¢ok  zarar  verebilir.
Bilgi, nezaket, mantik ve giiclii ifade kabiliyeti dijital
cagin en etkili miicadele araglaridur.

Cagimizin tlkiiciisti bu nedenle yalnizca gegmisi
bilen degil, gelecegin teknolojilerini de anlayan
kisidir. Kod yazan miihendis, yapay zeki tizerine
calisan arastirmaci, yeni enerji sistemleri gelistiren
bilim insani, diinya pazarina agilan girisimci ve Tiirk
kilttirtint dijital ortamlarda nitelikli bigimde temsil
eden sanatci ayni biiyiik medeniyet hamlesinin farkli
unsurlaridir.

10. insanlik, Adalet ve Gelecek Tasavvuru

Milliyetcilik,  insanligi  reddetmek  degil,
insanliga kendi milletinin imkénlari ve degerleri
tizerinden katkida bulunmaktr. Kendi kiiltiiriine
yabancilasmis bir toplumun evrensel medeniyete
ozgiin bir katki sunmasi giictiir. Ayni sekilde kendi
icine kapanmus, diinyadaki gelismeleri ve bagska
toplumlarin tecriibelerini biittintiyle reddeden bir
milliyetciligin de gelecegi kurmasi miimkiin degildir.

Bu nedenle tilkiicii diisiincenin ulagmasi gereken
denge, kendi kiiltiirtine sadik kalarak evrensel
olcekte tretmek olmalidir. Tiirk milletinin giiglii
olmast bagka toplumlarin zayiflig1 tizerine kurulmak
zorunda degildir. Bilimde, ekonomide, kiiltiirde ve
diplomaside giiglenen bir Tiirkiye; yakin ¢evresinde
istikrara, Turk diinyasinda is birligine ve daha genis
olgekte insanligin ortak meselelerinin ¢dziimiine
katkida bulunabilir

Adalet disiincesi burada 6zel bir 6nem tasir.
Giicli yalnizeca tstiinlik kurmanin aract olarak
goren bir anlayigla, giicii adaletin korunmasinin
imkani olarak goren medeniyet anlayisi birbirinden
farklidir. Tark tarihinin ve medeniyet birikiminin
gelecege tasimast gereken temel degerlerden biri de
budur. Gelecek yiizyilda Tirkiye'nin hedefi yalnizca
ckonomik gostergelerde yiikselmek olmamalidir.

Bilim tireten, teknolojisini gelistiren, hukukuna
giivenilen, kiltiirtiyle saygi uyandiran, toplumsal
huzurunu koruyan ve baska milletlerle kargiliklt
menfaat temelinde iliskiler kurabilen bir Tiirkiye
gercek anlamda giiglii olacaktir. Béyle bir Tiirkiye'nin
ingastyalnizcadevletkurumlariningérevidegildir. Her
vatandagin yapug is, aldigi egitim, kurdugu isletme,
ahlaki davranis bu biiyiik tablonun bir pargasidir.
Ulkiicii i¢in bu sorumluluk daha da belirgindir.
Clinkii yiiksek bir tilkiiye bagli oldugunu séylemek,
yiiksek bir sorumlulugu da kabul etmek anlamina
gelir. Bu yiizden tlkiicii olmak yalnizca ge¢miste
yasanmis miicadeleleri hatirlamak degildir.

Her sabah “Bugiin milletime ne katabilirim?”
sorusunu  sorabilecek bir suur gelistirmektir.
Aksam oldugunda yalnizca ne kazandigini degil,
ne drettigini, ne o6grendigini ve hangi fayday:
sagladigini  da  degerlendirebilmektir. ~ Gegmis
bize kim oldugumuzu &gretir; fakat gelecekte
kim olacagimizi bugiinkii ¢alismalarimiz belirler.
Oniimiizdeki donemin iilkiiciiliigii, duyguyu aklin
kargisina koyan degil, duyguyu akilla yonlendiren;
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gecmisle gelecegi birbirinden ayiran degil, gegmisten
aldigt kuvvetle gelecegi kuran; yalnizca yiiksek
hedeflerden s6z eden degil, o hedefleri bilgi, ahlak
ve emekle gergeklestirmeye calisan bir anlayis olmak
zorundadir.

Ulke sevdalisi olmak esasen budur. Vatan
sevgisini caligmaya, milliyetciligi liyakate, tarih
suurunu gelecegin bilgisine, bagimsizlik idealini
tiretime, kardeglik disiincesini adalete ve milli
gururu somut basariya donistiirebilmektir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Turk milletinin  bagimsizliginin,
ortak geleceginin ve medeniyet iddiasinin en biiyiik
giivencesidir. Onu giiclendirmek yalnizca siyasi bir
hedef degil, gelecek nesillere karst tasinan tarihi bir
sorumluluktur. Bizlere diisen; akli ilimle, karakteri
ahlakla, iradeyi disiplinle, vatan sevgisini tiretimle ve
tarih suurunu gelecek tasavvuruyla bulusturmakur.
Cunki milletlerin gelecegini yalnizca biyiik sozler
degil, o sozleri gercege doniistiirecek biiyiik emekler
kurar.

Ulkii, bu emegin yoniinii belirleyen yiiksek
hedeftir. Ulkiicii ise hayatni yalnizca kendisi igin
degil, mensubu oldugu milletin yarinlari icin de
anlamlandiran; 6grenen, ireten, adaleti gozeten,
gorevini en iyi sekilde yapmaya calisan ve gelecek
nesillere daha giigli bir Tirkiye birakmak icin
yorulmadan yiiriiyen tilke sevdalisidir.

Sonug¢

Ulkiiciiliik, yalnizca ge¢misten devralinan bir
siyasi veya fikrl miras degil, gelecegi kurmaya yonelik
stirekli bir sorumluluk anlayigidir. Onu canli tutan
temel unsur, yiiksek ideallerin giinlitk hayatin somut
gergekleriyle bulusturulabilmesidir.

Vatan sevgisi caligmaya, milliyetcilik iretime,
tarih suuru gelecegi planlama iradesine, devlet
fikri kurumsal sorumluluga, ahlak adalete ve milli
bagimsizlik  bilimsel, ekonomik ve teknolojik
yeterlilige dontismedigi stirece ks, yalnizca
soz diizeyinde kalir. Bu nedenle ilkiiciiliigiin
asil giicli, savundugu degerleri hayaun biitiin
alanlarinda goriiniir héle getirebilme kabiliyetinde
bulunmaktadir.

Tirk milletinin gelecegi, yalnizca tarihinden
aldigt giicle degil, bugiiniin diinyasinda ortaya
koyacag: bilgi, iiretim ve medeniyet kapasitesiyle
sekillenecektir.  Gegmisin ~ biiylik  basarilart
milletlere 6zgiiven kazandirabilir; ancak gelecek,
gecmiste  kazanilmig  zaferlarin  kendiliginden
devami degildir. Her nesil kendi déneminin

meseleleriyle kargilasmakta ve kendi sorumlulugunu
yerine getirmek zorunda kalmaktadir. Bugiiniin
sorumlulugu ise ¢agin bilimsel, teknolojik, ekonomik
ve kiiltiirel déniisiimiinti dogru okuyarak Turkiye'yi
bu degisimin edilgen bir takipgisi degil, yon veren
aktorlerinden biri haline getirebilmektir.

Bu noktada giiclii devlet anlayigi, tlkiici
distincenin  merkezi unsurlarindan biri olmaya
devam etmektedir. Ancak giigli devlet yalnizca
askeri kudret veya siyasi otoriteyle tanimlanamaz.
Hukukun giiven verdigi, kurumlarin liyakatle
isledigi, kamu kaynaklarinin adaletle kullanildig,
vatandasin kendisini devletin asli unsuru olarak
gordigli ve gelecege giivenle bakabildigi bir diizen,
gercek devlet giictiniin temelini olusturur. Devletin
bekast ile insanin huzuru birbirinden bagimsiz
degildir. Insanini koruyan, yetenegini gelistiren ve
emeginin kargiligini alabilecegi bir diizen olusturan
devlet, kendi devamliligini da saglamlagtirir.

Ulkiicii sahsiyet bakimindan da temel &l¢ii,
yalnizca hangi fikirlerin  savunuldugu  degil,
bu fikirlerin nasil yasandigidir. Ahlak, liyakat,
dirtstik, sorumluluk, ¢alisma disiplini  ve
fedakarlik diistincenin giinliik hayattaki kargiligidur.
Millet i¢in biiytik hedeflerden s6z eden kisinin 6nce
kendi gérevini en iyi sekilde yerine getirmesi gerekir.
Cunkii bir milletin kalkinmast yalnizca birkag biiyiik
sahsiyetin basarisiyla degil, milyonlarca insanin
kendi sorumluluk alaninda gosterdigi nitelikli
emegin birlesmesiyle miimkiin olur.

Bu nedenle Tirkiye'nin gelecegi acisindan
en onemli meselelerden biri insan yetistirmektir.
Bilgiyi ezberleyen degil tireten, sorunlardan kagan
degil ¢oztim gelistiren, diinyay: takip ederken kendi
kimligini koruyabilen, elestirel distinebilen ve
yapugl iste yiiksek standartlart hedefleyen nesiller
yetistirmek milll gelecegin temelidir. Genglige
verilecek en biyitk miras yalnizca gegmisin
kahramanliklarini anlatmak degil, onlarin kendi
dénemlerinde yeni bagarilar ortaya koyabileceklerine
dair giiven ve imkan saglamakur.

Ekonomik kalkinma ve dretim de milli
bagimsizligin - ayrilmaz  pargalarnidir.  Kendi
teknolojisini  gelistiremeyen,  kritik =~ Grtin ~ ve

hizmetlerde siirekli disa bagimli kalan, bilgisini
ckonomik degere doniistiiremeyen toplumlarin
uzun vadede tam bagimsiz hareket etmeleri giiclesir.

Bu sebeple tiretim kiiltiiriintin giliglendirilmesi;
bilimsel aragtirmanin, girisimciligin, sanayinin,
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tarimin ve yiiksek teknolojinin birlikte gelistirilmesi
gerekmektedir. Tiirkiye'nin hedefi yalnizca daha fazla
titketen degil, daha fazla diistinen, tasarlayan, iireten
ve diinya pazarlarinda deger meydana getiren bir
toplum olmakur.

Bilim ve teknoloji bu hedefin en 6nemli
araclarindan  biridir.  Yapay zekidan enerjiye,
savunmadan biyoteknolojiye, uzay caligmalarindan
dijital altyapilara kadar pek ¢ok alan aruk tilkelerin
bagimsizlik kapasitesini dogrudan belirlemektedir.
Bu nedenle ¢agdas milliyetcilik, teknolojiyi disaridan
gelen bir tehdit olarak gérmek yerine onu tiretme
ve yonlendirme sorumlulugunu tstlenmelidir. Mill
durus, diinyaya kapanmak degil; diinyadaki bilgiyi
anlayarak, elestirerek ve gelistirerek kendi medeniyet
birikimiyle yeni degerler tiretebilmektir.

Tiirkge ve milli kiiltiir de bu gelismenin diginda
distintilemez. Bir millet yalnizca ekonomik ve
teknolojik kapasitesiyle degil, kendi diisiincesini
kendi diliyle tiretebilme giictiyle de bagimsizdir.
Tiirkgenin bilim, teknoloji, felsefe, hukuk, sanat ve
dijital diinyanin biitiin alanlarinda giiclii bir diistince
dili haline gelmesi, kiiltiirel bagimsizligin temel
sartlarindan biridir. Kendi dilinde yeni kavramlar
tretemeyen bir toplum, zamanla bagkalarinin
kavramlariyla diisiinmeye baslayabilir. Bu nedenle
Tiirkgeyi korumak, onu yalnizca muhafaza etmek
degil, yeni cagin ihtiyaclart dogrultusunda gelistirmek
anlamina gelmelidir.

Tirk diinyasiyla kurulacak iligskiler de gelecege
doniik ve tretici bir anlayis tzerine kurulmalidir.
Ortak tarih ve kiiltiir giiglii bir baglangi¢ noktasidur;
ancak kalict birlik yalnizca ge¢misin hatiralariyla
sirdiiriilemez. Egitim, bilim, ticaret, teknoloji,
enerji, kiiltiir ve dijital iletisim alanlarinda kurulacak
ortakliklar, Tiirk diinyasinin gelecegini daha saglam
temeller {izerine oturtabilir. Tiirkiye'nin bu alandaki
sorumlulugu, sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel baglar:
gergekei, barigct ve karsilikli faydaya dayanan is
birliklerine déniistiirmeketir.

Biitiin bunlarin &tesinde tlkiiciliigiin tagimasi
gereken temel degerlerden biri adalettir. Giiglii
olmak, bagskalar1 iizerinde tahakkiim kurma arzusu
degil, kendi bagimsizligini koruyabilme ve haklinin
yaninda durabilme kudreti olarak anlagilmalidir.
Tirk milletinin tarihi tecriibesi, gelecege yalnizca
siyasi ve askerl basarilar degil, adalet merkezli bir
medeniyet iddiast da birakmistur.

Bu mirasin ¢agdas karsiligi, kendi vatandagina

adalet saglayan, uluslararas: iliskilerde kargilikli
saygiyl gbzeten ve insan onurunu merkeze alan giiglii
bir Tuirkiye'dir. Son tahlilde iilkiiciiliik, yalnizca neye
karst olundugunu degil, nasil bir gelecek kurulmak
istendigini  aciklayabildigi  6l¢iide  anlamlidir.
Gelecegin Tiirkiye'si; bilimin isiginda ilerleyen,
teknolojisini gelistiren, tiretimini artiran, kiltiirin
koruyup zenginlestiren, hukuk ve liyakate dayanan,
Tirk diinyasiyla baglarini giiclendiren ve insanina
huzurlu bir hayat sunabilen bir tilke olmalidir.

Bu hedeflerin hicbiri yalnizca temenniyle
gergeklesmez. Her biri uzun siireli ¢alisma, disiplin,
kurumlagma, bilgi ve fedakarlik gerektirir. Buytizden
tilke sevdalist olmak, yalnizca vatanini sevmek degil;
o sevginin sorumlulugunu tagimakir. Ulkiicii olmak,
gecmisten gurur duymakla yetinmeyip gelecekte
gurur duyulacak isler meydana getirmektir.

Ulkiicii olmak, milletinin sorunlarini
bagkalarindan ¢ozmesini beklemek yerine kendi
imkani, bilgisi ve emegi 6lciisiinde ¢oziimiin bir
parcast olmakur. Ve tilki, erisildiginde sona eren bir
hedef degil; her neslin kendisine devredilen miras
daha ileriye tasimasini saglayan siirekli bir yiikselis
iradesidir.

Tiirk milletinin gelecegi de bu iradenin bilgiyle,
ahlakla, adaletle ve tiretimle birlesmesine baglidir.
Ulke sevdalilarinin ~ sorumlulugu, bu iradeyi
yalnizca sozlerde degil, ortaya koyduklar: eserlerde
yasatmakuir. Sonug olarak tilkiiciiliik; ge¢misten giig
alan, bugiinii sorumlulukla yasayan ve gelecegi bilgi,
ahlak, adalet, tiretim ve iradeyle kurmay1 hedefleyen
bir hayat anlayisidur.

Ulkii, yalnizca sdylenen sézde degil yapilan iste;
vatan sevgisi yalnizca duyguda degil fedakarlikea;
milliyetcilik  yalnizca aidiyette degil liyakatte;
bagimsizlik  yalnizca sinirda  degil  bilimde,
ckonomide ve teknolojide; devlet sevgisi yalnizca
baglilikta degil hukuka, kuruma ve kamu menfaatine
gosterilen sadakatte anlam kazanir. Guglii Tuirkiye,
glicli insanla; giilti insan ise saglam karakter, derin
bilgi ve siirekli emekle insa edilir. Gegmis bize kim
oldugumuzu, tlkii nereye yiirtimemiz gerektigini,
caligma ise oraya nasil ulagacagimizi gosterir.

Bir milletin btiytikliigii yalnizca mazisindeki
zaferlerle degil, gelecegine birakug: eserlerle ol¢iiliir.

Bu sebeple iilkiicii olmak, “Milletim benim igin
ne yapt1?” sorusundan 6nce “Ben milletim i¢in ne
tirettim?” diyebilmektir; ¢iinkii ilki sozle yiicelir,
ahlakla kok salar, bilgiyle giiglenir, emekle gerceklesir
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