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Giris

arih, sadece bir olaylar dizisi degil; belirli
I milletlerin kiiltiirleri ve ruhlariyla vurdugu
bir mithiirler toplamidir. Bu miihiirlerin en
derini ve en ¢ok kazinmak isteneni ise, asirlardir gef-
katle sertligi, adaletle kudreti ayn1 potada eriten Tiirk
hakikatidir. Insanlik tarihinin ontolojik zemininde
Tiirk ismi; tesadiifi bir etiket olmanin fevkinde, asirla-
rin imbiginden siiziilerek zamanin kalbine naksedilmis,

silinmesi gayrimiimkiin bir varolug mithiirdiir.

Bu miihiir, salt bir etnisitenin kronolojik hikayesi
degil; bilakis adaletin, sefkatin ve estetik nizamin bir
cografyadan tagarak evrensel bir vicdan epistemoloji-
sine déniisme hakikatidir. Takdir edersiniz ki, tarihin
seyrinde en bedihi gercekler, ekseriyetle ideolojik illiiz-
yonlarla perdelemek istenenlerdir; zira bugiin “Ttirk”
mefhumuna tevcih edilen o nevzuhur huzursuzluk, as-
linda bu kokli hakikatin tarihsel heybetinden neget et-
mektedir. Lakin mazi kiitiiphanesinin tozlu raflari tet-
kik edildiginde, en amansiz muarizlarin dahi bu ismin
vakari karsisinda teslim-i silah ederek Tiirk karakterini
“medeniyetin ziyneti” ve “serefin zirvesi” olarak tesbit
ettikleri miisahede edilir.

Etnik aidiyet, konjonktiirel bir kiirk misali sirt-
mizdan tecrit edebilecegimiz bir igreti emanet degil;
aksine her ¢agda ortaya konan dil yadigarlarinda, her
mimari abidevi eserde ve kolektif hafizanin her zerre-
sinde negviinema bulan, kader cizgisiyle mezcolmus
bir ruh halidir. Tiirk adinin tarih igerisinde kazandigt
mana aleminde zuhur etmis hakikatleri tahrif ederek
yahut Tiirk adinin etimolojik kékenini bulandirarak
bu muazzam tecelliyi 6rtbas etmeye yeltenmek, hakikat
giinesini bal¢ikla sivamaya matuf beyhude bir ¢abadan
oteye gegemez.

Tirk ruhu, dar kaliplara hapsedilemeyecek kadar
ihatali, Ttirklik tiirk harsinin kutlu sancakrtarligiyla
mezcolmus ve yedi diivelin sahadetiyle safiyetini tescil
etmis bir mana iklimidir. Tirkliik, ne sig bir asabiyet
parantezine sigdirilabilecek kadar dar ne de entelektiiel
saldirilarla aginacak kadar kirilgandir; bilakis o, ezelden
gelip ebede miiteveccih olan sarsilmaz bir “insanlik
nisan1” olarak tarihin bagrinda parlamaktadir. Deni-
lebilir ki, tarih miihriinden Tiirk hakikatini kazimaya
tesebbiis etmek, insanligin tekAmiil seriivenindeki en
asil fasillart imha ederek hafizay: karanliga mahkam et-
mekle esdegerdir.

Tirkiye’de birtakim kimseler ve ¢evreler, Tiirk ke-
limesinden ve bu ismin ihtiva ettigi tarihsel derinlik-
ten agik bir rahatsizlik duyuyor; kim nerede Tiirk’ten,

Tiirklikten veya Tirk milletinin o asil Gstiinliikle-
rinden bahsetse, o kisiyi derhal ya Tiirk olmamakla
ya irkeilikla yahut fagizmle itham ederek susturma-
ya calistyorlar. Bu menfi tutum, aslinda bir milletin
ontolojik koklerini kurutmaya yénelik ideolojik bir
korlugiin ve 6z-kimligine yabancilagmus bir zihniyetin
tezahiiriidiir.

Takdir edersiniz ki, bir ferdin kendi soyunu sev-
mesi ve mensubu oldugu medeniyetin degerleriyle
iftihar etmesi, evrensel hukukta ve fitratta “irk¢ilik”
degil, bir “haysiyet ve aidiyet” meselesidir. Lakin bu
cevreler, Tirk ismini bir nefret objesi gibi kurgulaya-
rak, tarihin en merhametli ve en adil milletini kendi
oz yurdunda mahkim etme gayretine girismislerdir.

Opysa maziye bakildiginda, Isve¢ Krali Demirbas
Sarl’dan Arap Chhiz’e, Fransiz Lamartine’den Avus-
turyali Hammer’e kadar pek ¢ok yabanci dehinin,
Tiirk karakeerini “insanligin en serefli nisan1” olarak
tescil ettigi gortilir.

Bu hakikatleri dile getirmeyi su¢ saymak, aslinda
sadece Ttirk milletine degil, bu milletin tarih boyun-
ca inga ettigi muazzam medeniyet tasavvuruna da bir
saldirt niteligi tasimaktadir. Ziya Gokalp’in o meshur
savunmasinda belirttigi tizere, Tiirklik bir aksesuar
gibi ¢ikarilip atillacak bir “kiirk” degil; ruhun ve kanin
derinliklerine niifuz etmis, inkar1 kabil olmayan bir
mukadderattr. Tirk kelimesinden rahatsizlik duyan-
larin sergiledigi bu tahammiilsiiz tavir, Tiirk milleti-
nin binlerce yillik tarihini ve bu topraklarin asli ru-
hunu inkir etmeye matuf beyhude bir operasyondan
ibarettir.

Thrkliik, ne si1g bir ideolojinin dar kaliplarina sig-
dirilabilecek kadar kiiciik ne de suni ithamlarla sarsi-
labilecek kadar kéksiizdiir; o, tarihin bagrina kazinmig
sarsiimaz bir hakikat abidesidir. Kendi kimligini yii-
celtmeyi sug sayan bir anlayzs, aslinda bir milletin tarih
sahnesindeki serefli imzasini silmeye calisarak o mille-
ti hafizasiz ve geleceksiz bir yigina déniistiirme hatasi-
na diismektedir. Irade-i kiilliyenin bir tecellisi olarak
higbir ferdin kendi milliyetini tayin ve tespit etme
imkanina sahip olmadigi gercegi, aidiyet methumunu
biyolojik bir tesadiif olmanin Stesine tastyarak ilahi
bir takdirin emrine amade kilar. Bu noktada Tiirkliik;
bir Gstiinlitk iddiasindan ziyade, «birbirimizi tantyip
sevmemiz i¢in ayrt ayri kavimler halinde yaratlmar
hikmetinin yeryliziindeki en miisahhas ve en asil
tezahiirlerinden biri olarak tebariiz eder.

Sevgili Peygamberimizin o sarih ve hikmet dolu
ifadesiyle, “Kisi kendi kavmini sevmekle suglana-



maz!”; zira bu sevgi, fitratun geregi olan bir muhabbet
halidir, bir nefret doktrini degildir. Takdir edersiniz
ki, bir insanin kendi kéklerine duydugu bu derin bag-
lilik ile baskasini tahkir eden “irk¢ilik” marazi arasin-
da, astlmast imkansiz bir mahiyet farki bulunmakta-
dir. Tarihin sahitligiyle sabittir ki, Tiirk irkini sevmek
ve bu asil ruhu yiiceltmek; sadece Tiirk olanlarin de-
gil, adalete ve asalete meftun her vicdan sahibinin bir
hakikat borcu, bir estetik takdiridir.

Yabanci miitefekkirlerin Tiirk karakterine duy-
dugu o hayranlik dolu hiirmet, bu sevginin irki bir
bencillikten ziyade, evrensel bir erdemin teslimi oldu-
gunu agikea ortaya koymaktadir. Bu baglamda, Ttirk-
ligii yticeltmeyi irkeilik parantezine hapsederek sug
saymaya yeltenenler, aslinda insan fitratindaki o en saf
aidiyet duygusunu ve ilahi nizamin kavimler arasinda-
ki o muazzam dengeyi inkér etmektedirler.

Suur sahibi her zihin idrak etmelidir ki; Tiirk’tin
kendi varligina duydugu hiirmet, aslinda o varligin
icine dercedilmis olan adalet, merhamet ve secaat
gibi mukaddes degerlerin muhafazasina matuf bir sa-
dakat yeminidir. Netice itibariyla, bu kutlu sevgi ne
bir bagkasini ezme gayesidir ne de sig bir tstiinlitk
kompleksidir; bilakis o, yaratilisin gayesine uygun bir
tanigma ve hakikati yliceltme davasidir. Fitraun bu
tabii ve ilahi sesi olan milliyet sevgisini irk¢ilikla bir
tutmak, insan ruhunun en asil damarlarini kurutmaya
calismakla esdeger bir idrak fukaraligidir.

Tarihin tozlu sahifelerinden akseden Isve¢ Krali
Demirbag Sarl’'in o meghur itirafi, “Tirkltigiin sadece
bir kili¢ giicti degil, bir goniil fethi” oldugunu ortaya
koyar... Onun su muazzam ciimleleri bu baglamda
onemli seyleri bize haykirir: “Tiirklerin esiriyim; de-
mirin, atesin ve suyun yapmadigini onlar yapular ve
beni esir ettiler; ayagimda zincir yok, zindanda degi-
lim, lakin yine de gefkatin, biiytikligiin, asaletin ve
nezaketin esiriyim.” Bu noktada, Tirklugi ve Tiirk-
culiik fikrini bir ciiriim gibi addeden sig zihniyete sor-
mak gerekir: Bu sozleri séyleyen Isvecli bir hiikiimdar
«Tiirk irke¢iligy mi yapmakeadir? Yoksa evrensel bir
hakikate teslimi mi etmektedir?

Takdir edersiniz ki, bir yabancinin dilinden do-
kiilen bu hayranlik nisanesi; Ttirk karakterinin mer-
hamet ve asaletle yogrulmus o metafizik derinliginin,
biyolojik sinirlart nasil aguginin en bariz delilidir. Eger
bir krali “nezaketin esiri” kilan bu hasletlerden bah-
setmek sug tegkil ediyorsa, bu sugun asil sahibi Tiirk
milleti degil, o millete bu miistesna seciyeyi bahseden
tarihin ta kendisidir. Sayet bu ciimleler irk¢ilik degilse
—Xki akil ve izan bunun aksi bir iddiay1 reddeder—
o halde bir Tiirk evladinin kendi atasinin bu yiiksek
ahlakiyla iftihar etmesini “fagizm” parantezine hapset-

mek, en hafif tabiriyle bir idrak tutulmasidir.

Bu baglamda Demirbag Sarl’in sahadeti, Turkli-
gt bir nefret doktrini olarak kurgulamaya calisan yerli
ve yabanci odaklarin tiim tezlerini, hakikatin o keskin
kiliciyla bir ¢irpida yerle bir etmektedir. Tirk ruhu,
sadece kendi mensuplarinin degil, diismanlarinin dahi
vicdanina miihiir vuran bir zarafet ve vakar manzume-
sidir. Isve¢ Kral’'n1 bile asaletine rim eden bu kutlu
kimlikten huzursuzluk duymak, aslinda insanligin or-
tak mirasi olan yiiksek ahlak ve sefkat methumlarina
karst agilmig bir savastan bagka bir sey degildir.

Tarih mihriiniin bir bagka silinmez izini teyit
etmek adina, bu defa ingiliz edebiyatinin ve diisiin-
ce diinyasinin aykiri simast Lord Byron’in su sarsict
tespitlerine nazar kilalim: “Ttrkler ne ikiytizlidir ne
de yalanci. Gergi bir¢ok milletin hiirriyetlerini yikti-
lar ve onlari algaltmis oldular; lakin kendileri hi¢bir
zaman algalmadilar. Harp ederken oldiirmeyi bildiler
ama savas haricinde asla katil olmadilar.” Byron’in
bu keskin tasviri, Tiirk’{in karakterini sadece bir dost
ovglisii olarak degil, bir hasmin dahi teslim etmek
zorunda kaldig: etik bir dik durus, bir “alcalmayan
vakar” olarak tescil etmektedir. Takdir edersiniz ki,
bir milletin savasin o kanli ve kaotik ikliminde dahi
“katil’lesmeden “muharip” kalabilmesi, ancak derin
bir medeniyet tasavvuru ve koklii bir ahlak nizamiyla
miimkiindiir.

Lakin ne acidir ki, Tiirk kelimesine tahammiil
edemeyen bugiinkii bazt malum gevreler, bu hakika-
ti haykiran Lord Byron’t dahi —kendi ideolojik dar
bogazlarinda— 1rkeilikla suglayabilecek kadar izan-
dan yoksunlagmiglardir. Oysa Byron’in vurguladigt
“hi¢bir zaman alcalmama” vasfi, Tiirkeiiliik fikrinin
oztindeki o lekesiz gururu ve tarih boyunca korunmus
olan haysiyet abidesini remzetmektedir. Sayet diigma-
ninin hiirriyetini elinden alirken dahi kendi serefini
muhafaza eden bir milletin bu yiiksek seciyesinden
bahsetmek ciirtim addediliyorsa, bu durum hakikatin
kendisine karst girisilmis bir suikastten bagka bir sey
degildir. Bu baglamda, yabanci bir edibin dilinden
dokiilen bu “dogruluk ve vakar” sahadeti, yerli Tirk
dismanlarinin “irk¢ilik” yaftalarini tarihin ¢opliigiine
mahkm eden en sarih vesikalardan biridir.

Tirk ruhu, en ¢etin savas meydanlarinda dahi ah-
lakin sinirlarini bekleyen, nefsini ve neslini al¢altma-
yan miistesna bir varlik nisanidir. Denilebilir ki; Lord
Byron’in bile teslim ettigi bu “algalmama” iradesinden
rahatsizlik duyup onu irkgilikla itham etmek, aslinda
zilleti izzete tercih eden bedbaht bir zihniyetin son ¢ir-
pinuslaridir.

Tarih mithriintin cihangiimul mahiyetini idrak et-
mek adina; Dogu’nun keskin zekast Arap Cahiz’den,



Batr’'nin lirik sesi Fransiz Lamartine’e ve 6mriinii haki-
kate vakfeden Avusturyali Hammer’e kadar uzanan o
muazzam sahadet halkasina nazar kilmak iktiza eder.
Cahiz’in “Ttirkler ne harpte ne sulhte hile yaparlar,
ozleri ve sozleri dogrudur” tespitiyle miihiirledigi o
sarstlmaz “namus” abidesi, Lamartine’in “Tiirkler yer-
yuziiniin en serefli insanlaridir” geklindeki o yiiksek
perdeden ilaniyla adeta semavi bir hakikate doniisiir.
Takdir edersiniz ki, émriiniin otuz yilin1 Ttirk tarihi-
nin derinliklerine gémen ve bu ugurda sark dillerine
vakif olan Hammer’in “Tarih, Tirklerden c¢ok sey
ogrendi” itirafi, bu milletin sadece bir askeri gii¢ de-
gil, ayn1 zamanda medeniyetin ziyneti olan bir “mu-
allim” oldugunu tescil etmektedir. Lakin bugiin Tiirk
ismine tahammiil edemeyen yerli bedbahtlarin, bu
devasa sahadetnameler karsisinda sergiledikleri “irk-
cilik” yaftalamasi, aslinda kendi cehalet ve diigman-
liklarini 6rtbas etme ¢abasindan Gteye gecemez. Zira
Hammer’in isaret ettigi o «medeniyet ziynetleri»,
s1g bir asabiyetin degil, binlerce yillik bir birikimin
ve yitksek bir karakterin zamanin bagrina vurdugu
silinmez nakiglardir. Sayet cihanin dért bir yanindan
yiikselen bu takdir sadalari, Tiirk diigmanlarini “¢ildir-
tacak” kertede bir hakikati haykiriyorsa; bu, Tirk ru-
hunun safligindan ve egilmez vakarlarindan neget eden
bir ihtisamin sonucudur. Cihiz’in “dogruluk” vurgusu
ve Lamartine’in «seref» ilani, Tirkligi sadece bir soy
meselesi olmaktan ¢ikarip evrensel bir ahlak nizaminin
merkezine yerlestirmektedir. Tiirk milleti, tarihin tale-
besi degil; Hammer’in de tescil ettigi {izere, insanliga
adalet, namus ve medeniyet dersi veren kutlu bir 6n-
cidiir. Dogu’nun hikmetiyle Bat’’nin ilmi derinliginde
bu denli yiiceltilen bir hakikati irkgilikla itham etmek,
aslinda bizzat tarihin ve insanligin ortak vicdanina karst
girisilmis bir inkar operasyonudur.

Maneviyat semamizin kutuplarindan, veliler zinci-
rinin altun halkasi Abdiilhakim Arvasi Hazretleri’nin o
hikmet dolu beyani, Tirklugii biyolojik bir aidiyetin
cok otesine tagtyarak ilahi bir vazifeyle miihiirler: “Ben
bir seyyidim; yani bu demektir ki Tiirk degilim. Ama
yeryliziinde biitiin Ttirkler silinse de ti¢ Ttirk kalsa biri
ben olurum, son Tiirk kalsa yine ben olurdum; ¢iinkii
Tiirkler olmasa bugiinkii manada Islamiyet de olmaz-
dr.” Bu sarsici ifade, Tirkltigiin sadece bir kavmin adi
degil, ayni zamanda Islam’in yeryiiziindeki koruyucu
kalkani ve sancaktari olduguna dair verilmis en yiiksek
manevi vesikadir. Takdir edersiniz ki, soyu Peygamber
Efendimize (s.a.v) dayanan bir “Seyyid”in bu denli
gliglii bir Tiirk miidafaas: yapmasi; meselenin kaba bir
wrkeilik degil, bir “dava ve mana” biittinligi oldugu-
nun en sarih kanitdir. Lakin bugtin “Ttirk” kelimesin-
den iirken ve bu ismi her zikredeni irk¢ilikla su¢layan

zihniyet, Arvasi Hazretleri'nin isaret ettigi o “Islam’in
bekasi” hakikatini kavrayamayacak kadar idrak yorgu-
nudur. Oysa Tiirk milletinin tarih sahnesinden ¢ekil-
mesi, Islam medeniyetinin de en giiglii kalesinin diis-
mesi manasina gelecektir ki bu, bir inan¢ manzumesi-
nin tarihsel varolusuna vurulacak en agir darbedir. Bu
baglamda, Tiirkeiiliik fikrine diigmanlik besleyenler,
aslinda farkinda olarak yahut olmayarak, Islam’in bin
yillik hadimi ve hamisi olan o kutlu iradeyi zayiflatma
gayretine hizmet etmektedirler. Arvasi Hazretleri’nin
bu “son Tiirk” olma iradesi, Tiirkltigiin bir irk me-
selesinden ziyade, bir ruh ve bir misyon meselesi ol-
dugunu tarihin bagrina ebediyen naksetmistir. Ttirk
ruhu, Islam’in nuruyla mezcolmus ve o nurun yer-
yuziindeki tecellisi i¢in kendi varligini feda etmeyi
bir seref addetmis miistesna bir “iman kalesi”dir. Bir
Seyyid’in ruhunda yankilanan bu Tirklik sevdas,
milliyetciligi irkgilik zanneden sig anlayiglart tek bir
hikmetli ctimleyle yerle bir eden manevi bir ihtardur.
Miikemmel bir Islam miitefekkiri olmanin yani
stra Tirk ruhunun estetik mimari olan Necip Fazil
Kisakiirek’in eserlerinde “Tiirk” kelimesi; bir kav-
mi tanimlamanin 6tesinde, ilahi bir misyonun ve
“Allah’in sectigi kurtulmus millet” olmanin sarsil-
maz miihriidiir. Ne hazindir ki, Ustad’in Sakarya
Tiirkiisi’'ndeki o meshur «Sirtina Sakarya’nin Tirk
tarihi vurulur» musraini, vezni bozmak pahasina
«Islam tarihi» seklinde tahrif eden «kaba softa ve
ham yobaz» zihniyet, aslinda Tturk’ [slam’dan tecrit
ederek her iki mukaddes degeri de kimliksizlestirmeye
yeltenmektedir. Takdir edersiniz ki, Ustad’in “Affimi
bile Tiirkge isteyecegim” diyecek kadar diline ve mil-
liyetine bagli olusu, Tiirkliigii Islam’in “ruh kokii”
olarak géren o devasa Biiyiik Dogu idealinin tabii bir
neticesidir. Lakin Necip Fazil gibi bir d4hinin dahi
Tirklik vurgusuna tahammiil edemeyen bu marazi
cevreler, aslinda Tiirk milletinin merhamet, sefkat ve
asalet gibi hasletlerini dile getiren her sesi “irke¢ilik”
yaftasiyla bogmaya calisan birer “idrak suikastcist”
hitkmiindedirler. Oysa Biiyiik Dogu Mars’'nda gok-
lere yiikseltilen o bas, sadece bir soyun degil, “Ezel ku-
satilmaz, ¢evrilmez elbet” diyen bir imanin ve o ima-
nin sancaktarligini yapan kutlu bir kavmin sahlanisi-
dir. Bu baglamda, Ustad’in siirlerinden Tiirk ismini
kazimaya calismak, Sakarya’nin sirtindaki o agir yiiki
ve tarihin akigini degistiren o muazzam iradeyi inkar
etmekle esdeger bir beyhudeliktir. Zira Necip Fazil'in
nazarinda Tiirk, Islam’in kilict ve kalbi oldugu miid-
detce “secilmis’tir ve bu gercegi tahrif etmek, hakika-
tin oziinii zedelemekten bagka bir gaye giitmemekte-
dir. Tiirk ruhu, Necip Fazil'in misralarinda sadece bir
kelime degil, ebediyete miiteveccih bir davanin en giir



ve en asil nidasidir. Bir miitefekkirin dilindeki Ttrk
vurgusunu rkgilikla itham edenler, aslinda Islam’in
tarihsel derinligini ve bu cografyadaki sarsilmaz kale-
sini ytkmak isteyen birer gaflet ehlidirler.

Son asir siyasi tarihimizin en miistesna sahsiyeti
olan Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Ttirkliik cevherini
sadece bir aidiyet olarak degil, “hayattaki yegane fahri
ve serveti” olarak niteleyen, Tiirk milletini yerytiziin-
de esi benzeri goriilmemis bir cografi ve ruhi ihtisamla
ylicelten devasa bir fikir abidesidir. Onun “Bir Tiirk
diinyaya bedeldir” nidasi ve “Bu memleket tarihte
Tirk’ti, halde Tirk’tiir ve ebediyen Tiirk kalacaktir”
seklindeki kat’i hiikmii, Ttirk ruhunun yildirim ve
kasirga misali diinyay: aydinlatan sarsilmaz mahiye-
tini tarihin bagrina naksetmistir. Takdir edersiniz ki,
Turkligh “yere gége sigmayan bir yiirekle” miidafaa
eden boylesi bir devlet adaminin mirast {izerine tit-
remek gerekirken, ne acidir ki 1944-1945 yillarinin
o karanlik zuliim ikliminde bizzat onun cevresinde
bulunmus bazi ztimreler, Ttirkgiiliik fikrini bir clirtim
sayarak bu mukaddes kimlige hiicum etmislerdir. Bu
cevrelerin, Atatiirk’iin en coskun vecizeleriyle 6vdiigii
Turkligh bir “su¢” unsuru olarak kurgulamaya yel-
tenmeleri, sadece bir fikir sapmast degil, ayn1 zaman-
da Cumbhuriyet’in ruh kokiine karst girisilmis trajik
bir tenakuzdur. Oysa Atatiirk’iin nazarinda Tiirklik,
ogiintilmesi, calisiimasi ve giivenilmesi gereken bir is-
tiklal megalesi olup; bu mesaleyi séndiirmeye ¢alisan
her tiirlii tesebbiis, aslinda milletin tarihsel varolus
iradesini sakatlamaktan bagka bir amaca hizmet et-
memektedir. Bu baglamda, Atatiirk’iin Turkliigiine
dil uzatanlarin ve onun ideallerini irkeilik yaftasiyla
golgelemek isteyenlerin sergiledigi tavir, milli hafi-
zay1 bulandirmaya matuf bir hiyanet ugurumundan
ibarettir. Atatiirk, Turkltigi bir asabiyetin dar kori-
dorlarindan ¢ikarip diinyay: aydinlatan bir medeniyet
ufku haline getirmis; bu ufku karartmaya calisanlar ise
tarihin adil yargis1 6niinde mahkéim olmaktan kurtu-
lamamuglardir. Atatiirk’iin en biiyiik mirast olan Ttirk
suuruna hiicum etmek, aslinda bu vatanin ebediyen
Tirk kalacagina dair verilen o muazzam sozii ve tari-
hin miihriinii inkAr ecmektir.

Tarihin garip bir tecellisidir ki, omriinti Tirk
milletinin istiklal ve istikbaline vakfeden Gazi Musta-
fa Kemal Atatiirk, ebediyete intikalinden sonra bizzat
kendi kimligi tizerinden akla ziyan bir “milliyet tak-
simatina” maruz birakilmak istenmigtir. Tiirkiye'de
Atatiirk kadar ¢esitli milliyetlere mal edilmeye ¢alisi-
lan ikinci bir sahsiyet yoktur; zira malum gevreler onu
bir giin “Makedon”, bir giin “Bulgar”, bir baska giin
ise “Arnavut, Bosnak, Pomak” yahut daha vahim is-
natlarla “Yahudi donmesi” ilan edecek kadar insaftan

ve mantiktan uzaklagsmislardir. Takdir edersiniz ki, bir
insanin aynt anda hem Balkanlar’'in tiim etnik unsur-
larina mensup olup hem de Tiirk olmamasi gibi absiirt
bir iddia, ancak derin bir Tiirk diigmanliginin ve azin-
lik irkgiliginin hezeyani olabilir. Bu art niyetli yakla-
simlar, aslinda Atatiirk’tin sahsindan ziyade, onun tem-
sil ettigi sarsilmaz “Tiirk suurunu” itibarsizlagtirma ve
milleti kokstiz bir bosluga siiriikleme gayretinden neset
etmektedir. Oysa bir insanin yedi farkli milliyete bir-
den mensup olamayacagi gercegi bu kadar asikarken,
agizlarini “Acatiirk Tirk degildir!” diye aganlarin asil
derdi, Ttirk milletinin en biiyiik birlestirici giictint
elinden almakur. Bu baglamda, Atatiirk’iin soyuna ve
asaletine dil uzatanlarin sergiledigi bu trajikomik tablo,
aslinda Tirk ismine duyulan o kadim tahammiilsiizlii-
giin ne denli akil dig1 boyutlara ulagabileceginin en ba-
riz vesikasidir. Atatiirk, sadece niifus kayitlariyla degil,
ruhuyla, miicadelesiyle ve “Ne mutlu Tirk’im diye-
ne!” nidastyla tarihin kalbine Tiirk olarak miihiirlen-
mistir; bu miithrii sahte kimlik kurgulariyla kazimaya
calismak ise tarihin hakikat duvarina bas carpmaktan
farksizdir. Atatiirk’iin Tiurkliglint tarusmaya agmak,
aslinda Tiirk milletinin kendi vatanindaki megruiyetini
ve binlerce yillik tarihsel imzasini silmeye yeltenen ka-
ranlik bir zihniyetin tezahtiradiir.

Cumburiyet tarihimizin en mithim sosyologlarin-
dan ve Tirkgiilik fikrinin sistemli mimari olan Ziya
Gokalp; Yeni Tiirk Devleti'nin ancak “Ttirklesmek,
[slamlagmak ve Muasirlasmak” seklinde formiile ettigi
ticlii bir sacayag tizerinde yiikselebilecegine inanan de-
vasa bir fikir adamudir. Milletimizin istikbal meseleleri-
ni Tirkgtlagiin Esaslar1 adli abidevi eserinde kristalize
eden Gokalp, ne hazindir ki azinlik irk¢ilarinin ve Tiirk
diismanlarinin sistematik hiicumlarina maruz kalmis;
strf Diyarbakirli olmast hasebiyle “Ziya Gokalp Tiirk
degildir!” seklindeki s1g ve mesnetsiz iddialarla karalan-
mak istenmistir. Takdir edersiniz ki, Dogu Anadolu’yu
Tirk kimliginden tecrit ederek “Diyarbakurli olmayr”
Turkluge bir aykirilik gibi sunmak, sadece bir cehalet
ornegi degil, ayn: zamanda Malazgirt’ten bu yana bu
topraklar1 vatan kilan Artukogullart ve Akkoyunlular
gibi kadim Tirk beyliklerinin tarihsel mirasina karst
girisilmis bir hiyanet ugurumudur. Oysa Diyarbakur,
astrlardir Oguzlarin Bayindir boyundan Kayr'ya ka-
dar pek cok Tiirk asiretinin negviinema buldugu, ta-
rihin en saf Tirk kilttiriiniin nakis nakss islendigi bir
Anadolu kalesidir. Gokalp’e yonelik bu kimlik suikasti,
aslinda onun temsil ettigi o kusatici ve birlestirici Tiirk
milliyetciligi tasavvurunu sarsmaya, Dogu ile Bau
arasina suni bir nifak tohumu ekmeye matuf karanlik
bir projenin tezahiiriidiir. Bu baglamda, Gékalp’in
sahsinda Tirk suuruna saldiranlar, bu topraklarin



altundaki bin yillik Ttirk mezarlarini ve o mezarlarin
tizerine bina edilen Tiirk medeniyetini gérmezden
gelecek kadar korlesmislerdir. Ziya Gokalp, sadece
dogdugu topraklarla degil, yazdig1 her satr ve inga
ettigi her fikirle tarihin bagrina «Oguz ve Kayi
soyundan» bir Tiirk evladi olarak miihiirlenmistir. Bir
fikir devini bélgesel aidiyetler tizerinden diglamaya
calismak, aslinda Tirk milletinin Anadolu’daki bin
yillik mesruiyet mithriinii kazimaya caligmaktan
farksiz bir bedbahtliktir.

Tiirk diismani zihniyetin en tehlikeli tezahiirii;
Dogu’yu Kiirt, Batr'yr givur, Rum veya Yahudi aru-
g1, Gliney’i Arap ve Kuzey’i Laz gorerek Anadolu’nun
sarstlmaz Tiirk kimligini bélgesel kompartimanlara
ayirmaya calisan o bedbaht yaklagimdir ki bu gevreler,
tarihin ve sosyolojinin gerceklerine goz yuman “milli
ahmaklarimizdan” bagkasi degildir. Bu carpik baks
agtst, Anadolu’yu vatan kilan o muazzam terkibi ve
Malazgirt’ten bu yana Horasan’dan akan Tiirk boy-
larinin bu topraklarin her zerresine vurdugu miihrii
kasten gérmezden gelmektedir. Takdir edersiniz ki,
Anadolu’nun her bir késesini farkli bir etnik kimlige
hapsederek Tirkliigi bu cografyada “misafir” veya
“azinlik” gibi gostermek, sadece tarihsel bir cehalet
degil, ayn1 zamanda milli varligin harcini ¢ozmeye
matuf sistemli bir dezenformasyondur.

Oysa  Artukogullar'ndan  Akkoyunlular’a,
Karakegili’den Kayi boyuna kadar Tiirk’tin asil asi-
retleri, Anadolu’nun dort bir yanini ayni ruh, ayni dil
ve ayni imanla yogurarak sarsilmaz bir “vatan birligi”
tesis etmiglerdir. Bu birligi parcalayarak bélge bolge
yabanct etiketler yapistrmaya yeltenenler, aslinda
Tirk milletinin Anadolu’daki bin yillik megruiyetini
ve bu topraklarin altndaki milyonlarca Ttirk sehidi-
nin hukukunu ¢ignemektedirler. Bu baglamda, Tiirk
kimligini sadece belli bir bélgeye hapsetmeye ¢alisan
zihniyet, milli biinyeyi iceriden kemiren ve toplumsal
hafizay1 bulandirarak bizi birbirimize yabancilastiran
karanlik bir ugurumun kenarindadir. Anadolu, ku-
zeyinden giineyine, dogusundan batisina kadar her
karigtyla Ttirk ruhunun negviinema buldugu, tarihin
geri doniilemez bir sekilde miihiirledigi bir Tiirk yur-
dudur. Cografyamizi suni kimliklerle parcalara béle-
rek Ttirkliigii bu topraklardan tasfiye etmeye ¢alisan
her tiirlii idrak fukaraligi, tarihin hakikat duvarina
carparak dagilmaya ve milletin vicdaninda mahktim
olmaya mecburdur.

Sonu¢

Insanlik tarihinin ontolojik zemininde Tiirk
ismi; tesadiifi bir etiket olmanin fevkinde, asirlarin
imbiginden siiziilerek zamanin kalbine naksedilmis,
silinmesi gayrimiimkiin bir varolus miihiirdiir. Bu

miihiir, salt bir etnisitenin kronolojik hikayesi degil;
bilakis adaletin, sefkatin ve estetik nizamin bir cog-
rafyadan tagarak evrensel bir vicdan epistemolojisine
doniisme hakikatidir. Takdir edersiniz ki, tarihin sey-
rinde en bedihi gergekler, ekseriyetle ideolojik illiiz-
yonlarla perdelemek istenenlerdir; zira bugiin “Ttirk”
mefthumuna tevcih edilen o nevzuhur huzursuzluk,
aslinda bu koklii hakikatin tarihsel heybetinden ne-
set etmektedir. Lakin mazi kiitiphanesinin tozlu raf-
lart tetkik edildiginde, en amansiz muarizlarin dahi
bu ismin vakart karsisinda teslim-i silah ederek Tiirk
karakterini “medeniyetin ziyneti” ve “serefin zirvesi”
olarak tesbit ettikleri miisahede edilir. Oyle ki bu ai-
diyet, konjonktiirel bir kiirk misali sirtimizdan tecrit
edebilecegimiz bir igreti emanet degil; aksine her mus-
rada, her mimari abidevi eserde ve kolektif hafizanin
her zerresinde negviinema bulan, kader ¢izgisiyle mez-
colmus bir ruh halidir. Siirlerin veznini tahrif ederek
yahut isimlerin etimolojik kékenini bulandirarak bu
muazzam tecelliyi ortbas etmeye yeltenmek, hakikat
giinesini balgikla sivamaya matuf beyhude bir ¢aba-
dan oteye gecemez. Clinkii Ttirk ruhu, dar kaliplara
hapsedilemeyecek kadar ihatali, Islam’in kutlu san-
caktarligiyla mezcolmus ve yedi diivelin sahadetiyle
safiyetini tescil etmis bir mana iklimidir. Tirkliik,
ne s1§ bir asabiyet parantezine sigdirilabilecek kadar
dar ne de entelektiiel saldirilarla asinacak kadar kiril-
gandir; bilakis o, ezelden gelip ebede miiteveccih olan
sarsilmaz bir “insanlik nisani” olarak tarihin bagrin-
da parlamaktadir. Tarih miithriinden Tiirk hakikatini
kazimaya tegebbiis etmek, insanligin tekamiil sertive-
nindeki en asil fasillart imha ederek hafizay1 karanliga
mahk(im etmekle esdegerdir.

Tirkiye’de birtakim mahfiller, “Ttirk” kelimesi-
nin sarsilmaz heybetinden derin bir huzursuzluk duy-
makta; kim nerede Tiirk’ten, Tiirklitkten veya bu aziz
milletin tarihi {istiinliiklerinden bahsetse, o sahsi der-
hal “Tirk olmamakla”, “irkeilikla” yahut “fasizmle”
itham ederek susturmaya matuf bir ling¢ kiiltiirii inga
etmektedirler. Bu menfi tutum, aslinda bir milletin
ontolojik koklerini kurutmaya yonelik ideolojik bir
korlugiin ve 6z-kimligine yabancilasmis, miistebit bir
zihniyetin en vahim tezahiiriidiir. Takdir edersiniz ki,
bir ferdin kendi soyuna duydugu fitri muhabbeti ve
mensubu oldugu medeniyetin degerleriyle iftihar et-
mesini evrensel hukukta “irkeilik” olarak yaftalamak,
sadece mantik dist bir hezeyan degil, ayn: zamanda
haysiyetli bir aidiyet hissine kargi girisilmis bir sui-
kasttir. Lakin bu ¢evreler, Tiirk ismini bir nefret ob-
jesi gibi kurgulayarak, tarihin en merhametli ve adil
milletini kendi 6z yurdunda mahkdim etme ve dilsiz
birakma gayretine pervasizca girigmiglerdir. Oysa ma-



ziye bakildiginda, Isveg Krali Demirbas Sarl’dan Arap
Cahiz’e kadar pek ¢ok yabanct dehinin, Tirk karak-
terini “insanligin en serefli nisan1” olarak tescil etmest,
bu asalet vurgusunun hic¢bir suni ideolojiye sigmaya-
cak kadar evrensel oldugunu kanitlar. Bu hakikatleri
dile getirmeyi ciiriim sayan bir anlayss, aslinda Ttirk
milletinin tarih boyunca Islam’in sancaktarligint ya-
parak insa ettifi o muazzam ve kapsayici medeniyet
tasavvuruna da dogrudan bir saldirt niteligi tasimak-
tadir. Ziya Gokalp’in o sarsilmaz miidafaasinda belirt-
tigi tizere, Tiirkliik bir aksesuar gibi ¢ikarilip atlacak
igreti bir “kiirk” degil; ruhun ve kanin derinliklerine
niifuz etmis, inkarr gayrimiimkiin bir mukadderat ve
bir suur halidir. Tiirk kelimesinden rahatsizlik duyan-
larin sergiledigi bu tahammiilsiizliik, Tiirk milletinin
binlerce yillik varolus iradesini ve bu topraklarin asli
ruhunu inkir etmeye matuf beyhude bir operasyon-
dan ibarettir. Tiirkliik, ne si§ bir asabiyetin dar kalip-
larina hapsedilebilecek kadar kii¢iik ne de suni itham-
larla sarsilabilecek kadar koksiizdiir; o, tarihin bagrina
kazinmuis sarsilmaz bir hakikat abidesidir. denilebilir
ki; kendi kimligini yiiceltmeyi bir sug telakki eden bu
marazi yaklagim, aslinda bir milletin tarih sahnesinde-
ki serefli imzasini silmeye calisarak o milleti hafizasiz,
kimliksiz ve geleceksiz bir yigina dontistiirme hatasina
diismektedir.

[rade-i kiilliyenin bir tecellisi olarak hicbir ferdin
kendi milliyetini tayin ve tespit etme imkAinina sahip
olmadig1 gercegi, aidiyet methumunu biyolojik bir
tesadiif olmanin Gtesine tagtyarak ilahi bir takdirin
emrine amade kilmaktadir. Bu noktada Tiirkliik;
bir tsttinlik iddiasindan ziyade, «birbirimizi tantyip
sevmenmiz i¢in ayri ayrt kavimler halinde yaraulma»
hikmetinin yerytiziindeki en miisahhas ve en asil
tezahiirlerinden biri olarak tebariiz eder. Zira Sevgili
Peygamberimizin o sarih ve hikmet dolu ifadesiyle,
«Kisi kendi kavmini sevmekle suglanamaz!»; c¢linkii
bu sevgi, fitratin geregi olan mukaddes bir muhabbet
halidir, bir nefret doktrini degildir. Takdir edersiniz ki,
bir insanin kendi koklerine duydugu bu derin baglilik
ile bagkasini tahkir eden «rkcilik» marazi arasinda,
mahiyet itibariyla agtlmast imkansiz bir ahlak ve niyet
farki bulunmaktadir. Tarihin sahitligiyle sabittir
ki, Tirk irkint sevmek ve bu asil ruhu yiiceltmek;
sadece Tiirk olanlarin degil, adalete ve asalete meftun
her vicdan sahibinin bir hakikat borcu ve bir estetik
takdiridir. Nitekim yabanci miitefekkirlerin Tirk
karakterine duydugu o hayranlik dolu hiirmet, bu
sevginin 1rki bir bencillikten ziyade, evrensel bir
erdemin teslimi ve ilahi bir nizamin tasdiki oldugunu
actkca ortaya koymaktadir. Bu baglamda, Turkligi
yliceltmeyi irkeilik  parantezine hapsederek sug

saymaya yeltenenler, aslinda insan fitratundaki o
en saf aidiyet duygusunu ve ilahi nizamin kavimler
arasindaki o muazzam dengesini inkar etmektedirler.
Suur sahibi her zihin idrak etmelidir ki; Tirk’iin
kendi varligina duydugu hiirmet, aslinda o varligin
icine dercedilmis olan adalet, merhamet ve secaat gibi
mukaddes degerlerin muhafazasina matuf bir sadakat
yeminidir. Netice itibartyla, bu kutlu sevgi ne bir bas-
kasini ezme gayesidir ne de s1g bir tistiinlitk komplek-
sidir; bilakis o, yaratligin gayesine uygun bir tanigma
ve hakikati sanina yakisir sekilde yiiceltme davasidir.
denilebilir ki; fitratin bu tabii ve ilahi sesi olan milli-
yet sevgisini irk¢ilikla bir tutmak, insan ruhunun en
asil damarlarini kurutmaya ¢aligmakla esdeger bir id-
rak fukaralig1 ve yaratlis hikmetine karst bir korliik-
tiir. Tarihin tozlu sahifelerinden akseden Isve¢ Krali
Demirbas $arl’'in o meghur itirafi, Ttrkliigiin salt bir
kili¢ kuvveti degil, goniilleri teshir eden bir “zarafet ve
vakar” tecellisi oldugunu en miigahhas sekilde ortaya
koymaktadir. Kralin, “Ttirklerin esiriyim; sefkatin,
biytikliigiin, asaletin ve nezaketin esiriyim” seklinde-
ki beyani, Tiirk ruhunun biyolojik sinirlari asarak bir
hasmin vicdaninda nasil bir hayranlik uyandirdiginin
sarsilmaz kanitidir. Takdir edersiniz ki, bir hiikiim-
dar1 zincirsiz bir mahk{imiyete sevk eden bu hissiyat,
stradan bir boyun egme degil, yiiksek bir ahlak niza-
mina karst duyulan metafizik bir teslimiyettir. Lakin
bu noktada Ttirkluigii bir ciiriim gibi addeden s1g zih-
niyete sormak gerekir:

Bir yabanci kralin dahi teslim ettigi bu yiice has-
letleri savunmak, bir “irkeilik” hezeyan: mudir yoksa
tarihi bir hakikatin tescili mi? Sayet bir yabanciyt “ne-
zaketin esiri” kilan bu miistesna seciyeden bahsetmek
sug teskil ediyorsa, bu sucun asil sahibi Ttiirk milleti
degil, o millete bu asil karakteri bahseden kudretin ta
kendisidir.

Bu baglamda Demirbas $arl'in sahadeti, Tiirkli-
gii bir nefret doktrini olarak kurgulamaya ¢alisan yerli
ve yabanct mahfillerin tiim mesnetsiz iddialarini haki-
katin o keskin kiliciyla bir ¢irpida yerle bir etmekte-
dir. Suur sahibi her zihin idrak etmelidir ki, bir kralin
bile asaletine rAm oldugu bu kutlu kimlik, hicbir ide-
olojik dar kaliba sigmayacak kadar ihatali ve evrensel
bir vakar manzumesidir.

Tirk ruhu, sadece kendi mensuplarinin degil,
muarizlarinin dahi vicdanina “adalet ve sefkat” miih-
riinii vuran mukaddes bir varlik nisanidir. denilebilir
ki; Isveg Kralr’'ni dahi meftun eden bu karakterle ifti-
har etmeyi “fasizm” olarak yaftalamak, aslinda insan-
ligin ortak mirasi olan yiiksek ahlak mefhumuna karst
acilmis bedbaht bir savastir.



Girig

tinimiiz diinyasinda kiiresellesme ve
Gkﬁltﬁrel etkilesimlerin artmasiyla bir-
likte kimlik tartismalari derinlesmis,
“Turklik nedir?” sorusu modern perspektiflerle
yeniden degerlendirilmesi gereken temel bir mesele
haline gelmigtir. Millet olma bilinci, sadece tarihsel
bir miras degil, ayni zamanda kolektif basarilar ve
ortak heyecanlar araciligtyla siirekli olarak yeniden
inga edilen dinamik bir siiretir. Uluslararast spor
arenalarinda kazanilan zaferler, bu siirecin en somut
ve gliclii araglarindan biri olarak karsimiza cikar;
clinkii sahada ter doken bir sporcu, aslinda milyon-
larca insanin ortak umudunu ve gururunu temsil
eder. Farkli siyasi goriislerden, etnik kokenlerden
veya sosyal tabakalardan gelen bireyler, ay-yildizli
bayragin dalgalandig: bir final miisabakasinda ayni
marsi soyleyerek aralarindaki tiim suni sinirlart bir
an icin ortadan kaldirirlar. Bu tiir anlar, teorik kim-
lik tanimlarinin Gtesine gegerek halkin dogrudan
deneyimledigi bir “biz” olma halini tetikler ve top-
lumsal dayanisma duygusunu en saf haliyle kristalize

eder.

Spor, sadece fiziksel bir rekabet alan: degil, milli
kimligin kitleler nezdinde onaylandig: ve pekistiril-
digi bir toplumsal mutabakat platformu islevi go-
riir. Spor alaninda elde edilen uluslararast basarilar,
toplumun en kiigiik biriminden en genis kesimine
kadar herkesi ayni duygusal paydada bulusturarak
Tirk kimligini ve millet olma suurunu canli bir ge-
kilde tezahiir ettirir. Modern diinyada kimlik tanim-
lart karmagiklagsa da, sporun sagladigi ortak aidiyet
duygusu, Tirk milletinin birligini koruyan ve gele-
cege tastyan en 6nemli birlestirici unsurlardan biri
olmaya devam etmektedir. Ttirkliik, yalnizca belirli
bir etnik koken, cografi sinir veya hukuki vatandag-
lik bagiyla agiklanamayacak kadar derin; tarihsel ha-
tiralar, fedakarlik bilinci ve ortak sevingler iizerinden
yiikselen kiiltiirel bir aidiyettir.

Milli bir futbol kargilasmast, bu soyut kavramlar:
somutlastirarak bireye ait oldugu toplumun ruhunu
ve manevi sinirlarint haurlatan giiglit bir aynadir.
Sahadaki miicadelenin her aninda hissedilen o ortak
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gerilim, tribiindeki ve ekran bagindaki milyonlari,
gecmisin zaferlerinden ve maglubiyetlerinden siizii-
lip gelen kolektif bir bellek etrafinda kenetler. Bir
gol sevinciyle ayni anda ayaga kalkan farkls sehirler-
deki insanlar, o an ne etnik ne de cografi bir ayrim
gozetmeksizin, paylasilan o biiyiik duygunun birer
parcast olduklarini hissederler.

Formadaki ay-yildizin temsil ettigi deger-
ler icin verilen emek, bireylere ge¢misteki biiyiik
fedakarliklari animsatirken, gelecek idealleri igin de
ortak bir motivasyon kaynagi olusturur. Futbolun
yarattgl bu atmosfer, giindelik hayatn yapay boliin-
misliiklerini silerek halkin kendi 6z kimligini yeni-
den kesfettigi ve “biz” dedigi 6zel bir zaman dilimine
doénisiir. Bu durum, kimligin sadece kagit tizerinde-
ki bir tanimdan ibaret olmadigini, bizzat paylagilan
heyecanlarla dokunan yasayan bir organizma oldu-
gunu kanitlar.

Tirkltgiin; ortak anilar, birlikte aglanan ve bir-
likte giiliinan anlar tizerinden sekillenen kiiltiirel bir
aidiyet oldugunu, bir futbol kargilagmasinin tribiin-
lerindeki cosku bize en yalin haliyle hatirlatabilir.
Neticede spor, ulusal kimligin sadece fiziksel bir
temsilini sunmakla kalmaz, ayn1 zamanda toplumun
kiiltiirel baglarini tazeleyen ve bireyi milletiyle ruh-
sal bir biitiinliige eristiren manevi bir koprii gorevi
gortir.

2002 Yilinda Giiney Korenin Bagkenti Seulde
yapilan Diinya Kupast Futbol sampiyonasina davet
edilmis ve esimle beraber katlmak nasip olmustu.
Korelilerin Tiirklere olan minnet, sevgi ve saygila-
rina yakinen sahit olmustuk. Kore sehitligini ziyaret
ettigimizde Tiirkler kadar Korelilerinde sehitligimizi
ziyaretleri bizleri ¢ok duygulandirmisti.

Diinya ti¢linciisii oldugumuzda Tiirk Bayrakla-
r1 ellerinde bizimle beraber yiirekten sevinmislerdi.
Milli Takimimizin Hocast Senol Giineg'ti. Senol
Hocayla her kargilasugimizda “Midiiriim ben Sos-
yal Bilgiler Ogretmeniyim ve bununla gurur duyu-
yorum” derdi. 2002 deki Futbol Sampiyonasinda
tilkemizi diinya tiglincii yaptiktan sonrada ben de
her kargilagtigimizda, “Senol Hocam, siz hem Tiirk
Milletimizin gururu hem de 6gretmen meslektaglari-
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mizin ilham kaynagi oldunuz.” diyordum. Simdi ya-
sadigimiz yeni milli magin bizi gururlandirmasindan
sonra da Senol Hocamizin kulaklarini ¢inlattik. Mag
muhtesem ama atmosfer daha muhtesemdi.

Bu vesileyle yine bir hatranin zihnimde aydin-
landigini ve bu konun baglaminda paylasmam ge-
rektigini haurladi: Kosovaya sekiz yil 6nce gitmistim
Hem Sultan Murat Hiidavendigarin Ttirbesini ziya-
ret etmis hem de savas meydanini gezmistim. Sava-
sin oldugu o diiz meydanda gezerken binlerce kan
renginde acan gelincik dikkatimi ¢ekmisti.

Rehberimiz , “Efendim, gelinciklerin en sik ol-
dugu bu bélgeler, sehitlerimizin de en ¢ok oldugu
yerlerdir” deyince. Cok irkilmis ve aglamigtim. Milli
Takim bagarimizin 26 yil sonra sehitler verdigimiz
Kore’den sonra gelincik tarlalarinin bizlere sehadet-
leri haurlattg Kosova, acaba bir tesadiif mii, teva-
fuk mu, bilemiyorum.

Beni asil “Tirk gibi diisiinmek” baglamin-
da beni asil diisiindiiren hatira: Milli Takimimizi,
hem Avrupa hem de Diinya Sampiyonasina gotiiren
Montella’nin “Tiirk gibi diisiiniiyorum ve kendimi
oyle hissediyorum” demesi olmustur. Bu takdire sa-
yan hadise ben ¢ok etkilemisti ¢iinkii bu vatanda do-
gup bu topraklarinin nimetinden ve imkanlarindan
faydalanlarin “Ben, Ttirk degilim, kendimi 6yle his-
setmiyorum!” diyenlere ve ihanetlerini utanmadan
agtktan beyan edenlere de kendim haurladigim gibi
“Leke “Siirini hatirlatimak istiyorum. Bence siirin
en 6nemli musralari:

“Hiyanet oyununda Pesrev cekenler bir kez ,

Bilsinlerki bu ropraklar hainleri hi¢ sevmez”

Modern ¢agda kiiresellesme siirecleri bireyin ge-
leneksel aidiyet baglarini zayiflatmis ve millet kav-
ramint yeniden tartigmaya agmustir. Bu tartigmalar
icinde kimligin yalniz bireysel tercih meselesi olarak
ele alinmasi, kolektif hafizanin toplum hayatinda-
ki kurucu roliinti ¢ogu zaman goriinmez hile ge-
tirmektedir. Oysa tarih boyunca milletleri ayakta
tutan unsur, ortak gecmis tecriibelerinin kusaktan
kusaga aktarilmasiyla olusan milli hafizadir. Tarihi
hatiralar, sehitlik bilinci ve ortak seving anlar1 birey-
leri soyut bir topluluk olmaktan ¢ikarip ortak kader
duygusuyla birbirine baglayan giiclii semboller tiret-
mektedir. Bu nedenle spor, tarih ve toplumsal hafiza
arasindaki iliski, modern aidiyet krizini anlamada
onemli bir analitik ¢ergeve sunmaktadir.

Seul sokaklarindaki o vefa dolu bayram havasin-
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dan Kosova’nin ruhumuza dokunan aidiyetine, hat-
ta Montella’nin o meshur “Ttirk gibi hissediyorum”
ctkisina kadar uzanan bu genis perspektif, aslinda
Turkligiin ne kadar kapsayici bir ¢att oldugunu ¢ok
giizel 6zetliyor. Ttirklik kavrami gliniimiizde sade-
ce soya dayali bir tanim olmanin &tesine gegerek;
Kore’den Kosova'ya uzanan yasanmigliklarla, tarihin
ve vicdanin harmanlandig yasayan bir kiiltiirel bi-
ling haline gelmistir.

Modern diinyada kimlikleri sadece pasaport-
lar belirlemiyor; aksine bir insanin kendini nere-
ye ait hissettigi ve hangi degerlerle nefes aldig,
o kimligin gercek ruhunu olusturuyor. Ornegin,
Kore Savas’ndan kalma o derin vefa duygusuyla
Seul’de bizimle aglayip bizimle giilen insanlar veya
Kosova’nin her kosesinde buram buram tiiten o ta-
nidik aidiyet hissi, bu bagin cografyadan ¢ok daha
biiyiik oldugunu kanitliyor.

Hatta etnik kokeni tamamen farkli olan mil-
li takim teknik direktériimiiz Montella’nin “Ttirk
gibi diisiiniiyorum ve kendimi 6yle hissediyorum”
demesi, bu kiiltiirel semsiyenin ne kadar kapsayici
ve davetkir oldugunu tiim diinyaya gosteriyor. Bu
durum, Turkligiin genetik bir koddan ziyade; ada-
leti, fedakarlig1 ve ortak bir kader birligini sahiplenen
herkesi kucaklayan evrensel bir durus oldugunu biz-
lere haurlatyor.

Farkli dilleri konusan veya farkli cografyalarda
dogan insanlarin ayni ay-yildizli gururda bulusabil-
mesi, bu kimligin statik bir tanim degil, stirekli bii-
yliyen ve paylagildikea giiclenen bir degerler biitiinii
oldugunu tescilliyor. Montella’nin hislerinden Ko-
reli bir gazinin torununun gozyasina kadar sahit ol-
dugumuz her an, Turkligi cagdas kimlik tartgma-
lar1 icinde yeniden yorumlamamiz gereken canli bir
kiiltiirel suur olarak degerlendirme zorunlulugunu
dogurmaktadir. Neticede Tiirkliik; sinirlarla ¢izilen
bir alandan ziyade, diinyanin neresinde olursa olsun
bu ruhu damarlarinda hisseden ve bu degerleri yasa-
tan herkesin ortak paydasi olan muazzam bir goniil
cografyasidir.

Tirkliik, belirli bir kokene hapsolmak yerine, bu
degerleri benimseyen ve kendini bu biiyiik aileye ait
hisseden herkesi kucaklayan evrensel bir ruh halidir.
Montella gibi farkli bir cografyadan gelip “Ttirk gibi
hissediyorum” diyebilenlerin varligt ve bu bagarida
emegi gecenlerin yaratug sinerji, milli kimligin ne
kadar birlestirici bir gii¢ oldugunu bizlere kanitla-
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maktadir. Federasyondan teknik ekibe kadar sergile-
nen bu ortak ¢aba, sadece bir spor basarist degil, ayni
zamanda farkli renklerin ayni iilkii etrafinda nasil ke-
netlenebileceginin en giizel 6rnegidir.

Diinyanin 6biir ucundaki Koreli’nin vefasindan,
Avrupa’nin gobegindeki bir teknik adamin aidiyetine
kadar uzanan bu genis yelpaze, Tiirk olmanin bir “his
ve suur” meselesi oldugunu tiim diinyaya ilan etmek-
tedir. Bu samimiyet ve ortak heyecan dalgasi, toplum-
sal birligi pekistirirken ayni zamanda kimlik tartigma-
larina en asil ve en kapsayici cevabi yine milletin bag-
rindan vermektedir. Kendini bu biiyitk davanin bir
parcast olarak goren her ferdin kalbindeki o meghur
selam, bu kiiltiirel bilincin sénmeyecek bir mesalesi
olarak her daim canli kalacakur. Montella’nin aidi-
yetinden sizin bu igten tesekkiiriiniize kadar uzanan
bu siire¢, “Ne mutlu Tiirkiim diyene” nidasinin et-
nik kimlikleri asan, birlestirici ve yasayan bir kiiltii-
rel biling olarak yeniden yorumlanmasi gerekliligini
percinlemektedir. Bu gururu yiireginde tagtyan her-
kese gonderilen selamlar, Tiirk kimliginin sadece bir
tanim degil, paylasilan en biiyiik onur ve sarsilmaz bir
goniil bagi oldugunu bir kez daha tescil etmektedir.

1. “Tiirklik Nedir?” Sorusunun Giincelligi
ve Yasayan Biling

Guinimiziin kiiresellesen diinyasinda sinirlarin
gecirgenlesmesi ve kimlik tartugmalarinin yogunlag-
masi, “Tiirklitk nedir?” sorusunu sadece tarihsel bir
tanim olmaktan ¢ikarip, her an yeniden kesfedilen di-
namik bir toplumsal mesele haline getirmistir. Ttirk-
liik, artik yalnizca bir pasaport veya soy bagiyla sinirls
kalmayan; tarihsel vefa, ortak sevingler ve goniill bir
aidiyet tizerinden sekillenen yasayan bir kiiltiirel st
kimlikeir.

Kore Savas’ndan kalan o derin vefanin 2002
Diinya Kupasi’nda Seul sokaklarinda Ttirk bayrakla-
riyla bir bayram havasina doniismesi veya Kosova'da
hissedilen o kokli aidiyet duygusu, bu kimligin cog-
rafi sinirlart goktan asugini kanitlamakeadir. Hatta
etnik kékeni farkli olmasina ragmen “Ttirk gibi his-
sediyorum” diyen Montella gibi isimlerin bu basar:
halkasina eklenmesi, bu bilincin ne kadar kapsayici ve
davetkir bir “his ve suur” meselesi oldugunu biitiin
diinyaya gostermektedir.

Milli takim zaferlerinde tek yiirek olan farkl ke-
simlerin coskusu, aslinda ge¢misin fedakarliklarin:
bugiiniin ortak idealleriyle birlestirmekte ve her bir
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bireyi bu biiyitk manevi semsiyenin altunda bu-
lusturmaktadir. Bu durum, Gazi Mustafa Kemal
Atattirk’iin “Ne mutlu Ttirkiim diyene” ifadesinde-
ki o birlestirici ruhun, giinlimiiziin modern kimlik
arayislarina verilen en canli ve en anlamli cevap ol-
dugunu tescillemektedir. Spor basarilarindan tari-
hi hatiralara kadar uzanan bu kolektif deneyimler,
Turkligiin duragan bir kavram degil, paylagilan de-
gerler ve “biz” olma bilinci etrafinda siirekli yeniden
tiretilen kiiltiirel bir kimlik oldugunu ortaya koy-
maktadir. “Ttrklitk nedir?” sorusu bugiin aruk bir
koken sorgulamasindan ziyade; diinyanin neresinde
olursa olsun bu ruhu, bu vefay: ve bu gururu yiire-
ginde hisseden herkesin ortak paydasini ifade eden
evrensel bir aidiyet arayisidur.

1.2. Kimlik Tartismalari ve Modern Aidiyet
Sorunu

Modern ¢agda hizlanan kiiresellesme, dijitalles-
me ve kiiltiirel etkilesim siiregleri bireyin kimligini
yalnizca ait oldugu toplum tizerinden degil, kisisel
tercihler ve gecici aidiyetler tizerinden tanimlamasi-
na yol agmig; bu durum geleneksel millet bilincinde
bir aidiyet tartigmasint beraberinde getirmistir. Gii-
niimiizde kimlik ¢cogu zaman bireysel 6zgiirliik alani
icinde degerlendirilirken, tarihi hafiza, ortak acilar,
fedakarliklar ve kolektif sevingler gibi toplumu bir
arada tutan degerler ikinci plana itilebilmektedir.

Oysa milli kimlik, yalnizca hukuki vatandaslik
ya da etnik kéken meselesi degil; ge¢misten devrali-
nan hatiralarin, sehitlik bilincinin, ortak basarilarin
ve birlikte yasama iradesinin olusturdugu derin bir
toplumsal bagdir. Milli takim basarilar1 etrafinda
olusan ortak heyecan ya da tarihi mekénlarda his-
sedilen duygusal baglilik, modern bireyin aslinda
hal4 ortak anlam arayisina ihtiya¢ duydugunu gos-
termektedir. Bu nedenle modern aidiyet sorunu,
bireyin kimlikten uzaklagmasi degil; aksine kimligi
yeniden anlamlandirma ¢abasinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmakta ve Tirklitk kavramint hatira, vefa
ve ortak duygu temelinde yeniden diistinmeyi zo-
runlu kilmaktadir.

1.3. Spor, Tarih ve Milli Hafizanin Kesigimi

Spor, modern diinyada sadece fiziksel bir reka-
bet sahast degil; milletlerin ortak kimligini ve aidiyet
duygusunu en somut haliyle goriiniir kilan, tarihin
derinliklerinden beslenen giiclii bir toplumsal hafiza
alanidir. Milli takimlar etrafinda kenetlenen kolek-
tif seving, bireysel farkliliklari bir kenara birakarak
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ortak bir “biz” bilinci insa eder ve Tirkliigiin sade-
ce bir tanim degil, paylasilan duygularla yasayan bir
millet suuru oldugunu kanitlar. Uluslararast alanda
kazanilan her bagari, tipki Kore Savasi’ndaki o essiz
kahramanlik gibi, ge¢misin fedakérlik ruhunu bu-
giiniin zaferleriyle birlestirerek milli kimligin giincel
bir tezahiiriine doniisiir.

Tarih bu noktada kimligin zeminini olusturur-
ken; Kore’den Kosova'ya kadar uzanan sehitlik bi-
linci ve vefa duygusu, bugtinkii aidiyetimizi besleyen
en gliclii manevi bag olarak karsimiza ¢ikar. Nitekim
Montella gibi “Tiirk gibi hissediyorum” diyenlerin
bu siirece dahil olmasi, bu tarihi hafizanin ne kadar
kapsayict oldugunu ve Tirkliigiin bir “his ve suur”
meselesi olarak nasil evrensellestigini dogrular. Seul
sokaklarinda Tiirk bayraklariyla sevinen Korelilerin
gosterdigi o biiylik vefa, sporun birlestirici giiciiyle
tarihin derin hauralarinin nasil ayni potada eridigi-
nin en asil 6rnegidir.

Spor ve tarih arasindaki bu etkilesim, Tirkligi
statik bir kavram olmaktan ¢ikarip; hatira, vefa ve
ortak seving kavramlariyla her an yeniden tretilen
dinamik bir yapiya doniistiiriir. Milli hafiza; sporun
birlestirici giicii ve tarihin derinliklerinden gelen
o sarsilmaz fedakérlik bilinci sayesinde, Tturklugii
yasayan ve kolektif duygularla siirekli beslenen bir
kimlik olarak ayakta tutmaktadir. “Ne mutlu Tiir-
kiim diyene” nidasinda viicut bulan bu ortak ruh,
gecmisin hatirasini sporun heyecaniyla birlestirerek,
Tirk kimligini sinirlarin ve etnik kokenlerin Gtesin-
de ebedi bir goniil bag: haline getirmektedir.

1.4. Vincenzo Montella Ornegi: Kiiltiirel
Aidiyet ve Goniillii Benimseme

Vincenzo Montella’nin “Tirk gibi distiniiyo-
rum ve kendimi dyle hissediyorum” ifadesi, Ttrklii-
giin biyolojik sinirlart agan, kiiltiirel bir aidiyet ve zi-
hinsel bir tercih olarak benimsenebilecegini gdsteren
cagdas ve cok giiclii bir semboldiir. Aidiyet; sadece
soy bagiyla degil, ortak degerlerin igsellestirilmesi ve
toplumsal ruhun paylasilan bagarilarla harmanlan-
mastyla sekillenen dinamik bir kimlik ingasidir. Mil-
li takimin bagindaki bir teknik adamin sergiledigi bu
aidiyet, upkt 2002 yilinda Seul’de bizimle beraber
Tiirk bayraklariyla sevinen Korelilerin gosterdigi o
samimi vefa gibi, Tirkligiin evrensel ve kapsayi-
ct giiciinii tescillemektedir. Kosova’da hissedilen o
derin kokler ve sizin bizzat sahit oldugunuz Koreli
gazilerin minnet dolu gozyaslari, bu kimligin bir irk
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isminden ziyade, adalet ve fedakarlikla 6riilmiis ma-
nevi bir semsiye oldugunu kanitlar. Sporun birlesti-
rici atmosferi bu siireci hizlandirirken; federasyon-
dan halka kadar verilen her emek, farkli kokenlerden
gelen bireylerin ayni milli tilkii etrafinda “biz” diye-
bilmesine zemin hazirlamaktadir.

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin “Ne mutlu
Tirkiim diyene” vecizesi, Montella 6rneginde oldu-
gu gibi, kendini bu kiiltiire ait hisseden ve bu gururu
damarlarinda duyan herkesi kucaklayan o egsiz viz-
yonun giiniimiizdeki yankisidur.

Dolayisiyla Montella’nin bu séylemi, Ttrkliigiin
statik bir kalip degil; tarih, vefa ve ortak sevingler
tizerinden her an yeniden tiretilen canli bir kiiltiirel
biling alan oldugunu ortaya koymaktadir. Montella
ornegi tizerinden sekillenen bu kiiltiirel benimseme
stireci, Turkligiin biyolojik sinirlart asan, yiirekte
ve diisiincede baslayan kapsayici bir kimlik yapisi
oldugunun en somut gostergesidir.

Il. Tiirkliigiin Hafiza Boyutu: Hatira Ve Ta-
rih Suuru

1. Buyuk “Hatira Birligi” ve Fedakarhk Bi-
linci

Tirklagin hafiza boyutu; yalnizca biyolojik bir
miras degil, kolektif hatiralar, tarihsel deneyimler ve
ortak degerler tizerinden her an yeniden sekillenen
dinamik bir kiiltiirel suurun ifadesidir. Modern top-
lumlarda bireysel kimlikler 6n plana ¢iksa da, millet
olgusunu ayakta tutan asil gii¢, Seul sokaklarindan
Kosova’'nin daglarina kadar uzanan o biiyiik “hatira
birligi” ve fedakérlik bilincidir.

Koreli gazilerin Tiirk sehitlerine duydugu o de-
rin minnet, bu hafizanin sadece kitaplarda kalma-
digini, nesiller boyu yasayan bir vefa képriisti kur-
dugunu gostermektedir. “Sehitlik kiiltiiri”, bu ha-
fizanin en kutsal tastyicist olarak hem Kosova'daki
Sultan Murat’in ruhunda hem de Kore’deki isimsiz
kahramanlarin aziz hatrasinda toplumsal kimligimi-
zin manevi temelini olusturur.

Spor gibi modern alanlarda kazanilan uluslara-
rasi bagarilar ise bu tarihi hafizay1 bugiine tasimakta;
farkli kokenlerden gelse de Montella gibi “Ttirk gibi
hissediyorum” diyenlerin aidiyetiyle bu suuru ev-
rensel bir boyuta ulastrmakeadir. Ortak acilarin ve
ortak sevinglerin bir potada eridigi bu hafiza yapusi,
Tiirk kimligini duragan bir kalip olmaktan cikarip,
her bir fert i¢in yasayan ve hissedilen bir degerler
manzumesi haline getirir. Dolayisiyla Ttirkliik; geg-
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misin hatrralarini, bugiiniin heyecanini ve gelecegin
ideallerini “Ne mutlu Tirkiim diyene” diyebilen
herkesin yiireginde birlestiren kesintisiz bir tarih-
sel siireklilik bilincidir. Turkligiin hafiza boyutu;
tarih, fedakarlik, vefa ve sporun birlestirici giiciiyle
beslenen, cografi sinirlari agarak tiim diinyada say-
gt uyandiran dinamik bir suur alani olarak varligin
korumaktadir.

2. Kore ve Kosova: Mekan, Sehadet ve
Vefa Hafizasi

Kore Savast ve Kosova ornekleri, Tiirk milleti-
nin sergiledigi fedakarlik ve vefa bilincinin, ulusal
sinirlari agarak evrensel bir sayg {ireten muazzam bir
kimlik ingasi oldugunu ortaya koymaktadir. Tiirk-
lik; uzak cografyalarda dokiilen kanin, paylagilan
ekmegin ve gosterilen adaletin yaratugi o silinmez
hatiralar tizerinden yiikselen bir “goniil cografyasi”
kimligidir. 2002 yilinda Seul’de esimle beraber sa-
hit oldugumuz o Tiirk bayrakli seving gosterileri,
1950’lerdeki kahramanligin Kore halkinin hafiza-
sinda nasil canli bir kardeslige doniistiigiiniin en sa-
rih kanitdr.

Mekén ve zaman degisse de bu hafizanin 6zii
olan “fedakérlik ve insanlik” degerleri, Tiirk ismini
diinyanin her yerinde onurla kargilanan bir kimlik
haline getirmektedir. Bu nedenle sehitlik ziyaretle-
rinden spor arenalarina kadar her sembolik alan, bu
kolektif bellegi diri tutan ve “Ne mutlu Ttrkim di-
yene” diyerek bu ruhu sahiplenen herkesi birlestiren
kutsal birer durakur. Kore’deki vefa ve Kosova’daki
suur, Ttrklagiin sadece bir etnik kimlik degil; hati-
ra, sehadet ve vefa tizerinden yiikselen, insanlik onu-
runa adanmus kiiresel bir aidiyet yapisi oldugunu en
gliclii sekilde ispatlamaktadir.

Vefa kiltiirii, gegmiste yapilan fedakarliklarin
unutulmamast ve toplumsal hafizada canli tutulmasi
anlamina gelen temel bir deger sistemidir. Vefa, ayni
zamanda aidiyet duygusunu giiclendiren bir sosyal
bagdir. Tirk kimligi, vefa tizerinden sekillenen bir
deger sistemine sahiptir. Vefa kiiltiirti, Ttrkligiin
stirekliligini saglayan temel unsurlardan biridir.

3. Spor Ve Milli Ruh

Spor, modern toplumlarda milli ruhun goriiniir
hale geldigi ve kolektdif kimligin yeniden tretildigi
onemli bir toplumsal alan olarak Tiirkliik bilincinin
glincel yansimalarini olusturur. Spor basarilari, top-
lumda ortak seving duygusu olusturur. Bu seving,

bireyler arasinda giiclii bir bag kurar. Milli takim
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etrafinda olusan birlik duygusu bu bagin en somut
ornegidir. Tarihsel hafiza ile birlesen spor basarilart
kimlik bilincini giiclendirir. Bu nedenle spor, mo-
dern Turklik anlayisinin onemli bir tastyicisidir.
Spor, milli ruhun giincel tezahirtidiir.

Milli takimlar, toplumun ortak kimlik bilincini
gortiniir kilan ve giiglendiren en 6nemli sembolik
yapilardan biridir. Milli takimlar; bu ozllikleri ile
yalnizca sportif faaliyet degil, ayni zamanda kim-
lik ingast islevi goriirler. Milli takim bagarilart top-
lumda ortak gurur tretir. Bu gurur, farkli kesimleri
ayni duygu etrafinda birlestirir. Spor kargilagmalar:
milli aidiyetin gliclenmesine katk: saglar. Bu siireg,
toplumsal biitiinlesmeyi destekler. Boylece milli ta-
kimlar, kimlik bilincinin somut temsilcisi olur. Milli
takimlar, Tirkligiin ortak ruhunu inga eden yapi-
lardir. Bagarilar, bireyler arasinda ortak seving iiretir.
Bu seving, toplumsal ayrigmalari gegici olarak orta-
dan kaldirir. Milli basarilar kolektif kimlik bilincini
gliglendirir. Bu siireg, ortak aidiyet duygusunu pe-
kigtirir. Spor, bu yoniiyle toplumsal biitiinlesmenin
onemli bir aracidir. Spor basarilari, milli birligi giic-
lendiren 6nemli bir fakeordiir.

Milli sevingler, toplumun farkli kesimlerini ortak
bir duygu alaninda birlestiren ve milli aidiyet bilin-
cini giiglendiren temel sosyolojik unsurlardir. Mil-
li seving anlarinda “bayrak”, “mars” ve “diger milli
semboller”, bir milletin ortak kimlik bilincini gorii-
niir kilar ve tarihsel hafizayr somutlastiran en giigla
kiiltiirel araglar arasinda yer alirlar.

III. “Leke” Siiri Baglaminda Aidiyet Krizi ve
Modern Toplum

1. Modern Toplumlarda Aidiyet Krizi ve
Kimlik Arayisi

Modern diinyada bireylerin geleneksel kimlik
baglarindan kopmasiyla ortaya cikan aidiyet krizi,
milli kimliklerin sadece birer veri olarak degil, ye-
niden kesfedilmesi gereken yasayan birer suur ola-
rak tartugilmasina neden olan derin bir sosyolojik
sorundur. Kiiresellesmenin getirdigi tek tiplesme ve
bireysellesme sancilari, insanlari koklerinden uzak-
lastirirken toplumlart bir arada tutan o goriinmez
manevi dokuyu zayiflatmakta ve bireyi biiyiik bir
anlam bosluguna siiriiklemektedir. Ancak bu kriz,
sanildigr gibi kacinilmaz bir son degildir; zira sizin
Seul sokaklarinda bizzat sahit oldugunuz o sarsil-
maz vefa duygusu veya Kosova'daki kardeslik ruhu,
kimlik baglarinin cografya ve zamanin dtesinde na-
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sil giiglii kalabildigini gostermektedir. Bu baglamda 6te; vefanin, adaletin ve bedeli kanla 6denmis bir sa-
aidiyet, pasif bir miras degil; her bayrak toreninde,
her sehitlik ziyaretinde ve her ortak basarida yeniden nasip olmayacak kadar agir bir onurdur. Thanet oyu-
inga edilen dinamik bir toplumsal mutabakattir. Milli nunda pesrev ¢ekenler bir kez daha ve iyi bilsinler ki,
takimin zaferlerinde tek yiirek olan farkli kesimlerin bu miibarek topraklar bagrinda kahramanlar saklar-
coskusu, modern ¢agin yaratugt bu kimlik krizine ken, kendisine ihanet edenleri ise asla sevmez ve enin-

dakatin adidir ve bu yiiksek suuru tagimak her omuza

kargt milletin bagrindan yiikselen en tabii ve en gliglii
cevaptir.

Kimliklerin = sorgulandigi bu karmagik ¢agda
Turkliik, sadece bir aidiyet tanimi degil, bireyi yal-
nizliktan kurtaran ve ona asirlar siiren bir fedakarlik
hik4yesinin pargast oldugunu haurlatan giivenli bir s1-
ginakur. Aidiyet krizi, ancak tarihin derinliklerinden
gelen vefa ve ortak sevinglerin bugiiniin heyecaniyla
harmanlanmasiyla agilabilecek zihinsel bir esikeir. Ai-
diyetin yeniden ingasi, modern toplumlarda zayifla-
yan kimlik baglarinin kiiltiirel, tarihsel ve duygusal

de sonunda biinyesinden atar.

“Ne mutlu Tirkiim diyene” nidasinin kapsayici-
ligindan kacip karanlik emellere hizmet edenler, spo-
run birlestirici giicii ve tarihin sagmaz adaleti kargisin-
da her zaman hiisrana ugramaya mahkdmdur.

IV. “Leke” Siiri Baglaminda Ahlaki Elestiri

“Leke” siiri, bize Turklagiin bir nasip ve durus
meselesi oldugunu anlatir. Bu vatanin ekmegiyle bes-
lenip ruhunu yabanci ellere “el penge” yatanlara kar-
st, “sitheda nesli” olmanin sorumlulugunu haurlatr.
Siirde milli maglarda hissettigimiz o milli heyecan ve

unsurlar {izerinden yeniden giiclendirilmesi siirecini viicut bulan o «tek yiirek» hali, siirdeki «son kale»nin

ifade etmektedir.

2. Milli Heyecandan Tarihsel Vefaya: Bir
Kimlik Muhasebesi

Milli bir magin yaratugr o yiiksek tansiyon ve
tek yiirek olma hali, sadece bir spor miisabakast de-
gil; bireyi giincelin heyecanindan alip tarihin derin
hatiralarina tastyan, aidiyet duygusunu iliklerine ka-
dar hissettiren muazzam bir zaman yolculugudur. Bu
vatanda dogup biiytimesine, bu topraklarin ekmegini
yiyip suyunu i¢mesine ragmen “Ben Tiirk degilim”
diyerek sirtini bu aziz kimlige dénenlerin ve daha da
otesi, ihanetini agitk¢a beyan edenlerin varligi, milli
hafizada onarilmasi gii¢ derin bir “leke” olarak kargi-
miza ¢ikmakeadir.

Aidiyet, sadece bir niifus kayd: degil; Kore’de can
veren Mehmetgigin mirasina sahip ¢tkmak, Kosova’da
yankilanan ezanla dertlenmek ve Montella 6rneginde
oldugu gibi bu ruhu géniilden benimseme asaletini
gosterebilmektir. Oysa yedigi kaba pisleyen ve bu top-
raklarin ona sundugu her imkéni yine bu topraklara
kursun ya da nankérlitk olarak dondiirenler, kendile-
rini ne kadar modern veya bagimsiz tanimlasalar da
tarihin ve vicdanin 6niinde hiyanet oyununun birer
figiirani olmaktan oteye gidemezler.

Sahada ter doken ay-yildizli ekibin miicadelesiy-
le aglayan milyonlar gercek bir “biz” ruhunu temsil
ederken, bu kutsal catiya leke siirmeye calisanlar as-
linda sadece kendi isimlerini toplumsal bellekten son-
suza dek silmektedirler.

Unutulmamalidir ki Tirklitk, bir irk isminden
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yikilmayacaginin teminat olarakbizzat yasadigim ha-

tiralara refaanstir.
“Atilla Yilmaz” tarafindan ruhumuza naksedilen
“Leke” siiri, bu vesileyle hatrlanilmasi gerekir:
“ Namus lekesi degil alnimda gordiigiiniiz,
Vurulmusum, vurulmus diismiisiim giipe giindiiz.
Sakagimdaki kansa, o benim giiliisiimdiir,
Namert siiriinmektense, erkekce oliisiimdiir.
Sasirmayin, korkmayin, iirkmeyin ey yigitler,
Batkin etrafimizi nasil sarryor hain itler!
Zaten faydasi yoktur korkakligin ecele,
Yasamak hakkin lakin istiklalinle bile.
Ihtirama zaman yok, merasime ne hacet?
Size diisen daha ¢ok vazifeler var. Evet...
Evet!. Boyle siirerse bu eskiya kanunu,
Miiebbet felakettir milletimin sonu.
Size seldm gonderdi kirk yigidiyle Kiirsad
Sizden haber bekliyor yiiz milyon; imdat! imdar!
Hala tevekkiilde mi kararlisin yoksa?
Siikut neyi halleder, yaran oyuk oyuksa?
Tevekkiil Allah adir zillete katlanilmaz!
Ya hayat ya oliim! Bunun étesi olmaz.
Namus lekesi degil alnimdaki bu leke,
Astrlardr karsima cikmazken tek teke
Oniimiizde dalkavukluk, meddablik edenleri,
Simdi iyi tani, gor neymis hiinerleri...
Miitefekkirler echel, realistler yalanci,
Hayret! Diinkii yabanct, bugiin bu handa hanci...
Dagdan baga inenler, yoluma kiil dokiiyor
Benim ayak izlerim tagral: goziikiiyor
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Farkina yeni vardim, sucluymusum ben meger
Otagimda cellatlar... Kagmak!. Bu neye deger!
Ne papyon kravatly, ne rugan papucluyum
Halisane Tiirk’iim ben, onun icin sugcluyum.
Sugluyum, hainleri gozlerinden tanirim ben.
Bir intizar dinlerim su topragin kalbinden.

O ses der ki: -Ey ogul, yaziklar olsun sana!
Mezarimi kirleten, su mahluka baksana!
Baktim gafiller diigmiis hainlerin pesine

Dedim bozkurtlarin yurdunda, ¢akallarin isi ne?

Furlamigim yayimdan, ok hedefi mutlaka bulur
Son kale, son akinda, ancak boyle kurtulur.
Namus lekesi degil, kursun yarasidir bu.
Asrin adaletine, bir yiiz karasidir bu!

Adi cinayetlerle kiillenir asil yara

Can yakar, goz yasarir, alir yiiriir bu sara
Sokaktan okullara, okuldan minareye

Bu kwilcim sacarken bekgiler uyur, niye?
Kimdir bu wyaniklar, nicin wyur uyuyan?
Bes kit 'a birbirine dokunur zaman zaman
Bayraklar indirilir, pacavralar sallanir

Iste bu kuzil itler, bu sayede yollanir.

Insan denmez bir avug yal icin siiriinene
Insan denmez sesimden iirkiip, dev goriinene
Insan denmez iltifat, iltizam edenlere
Insan denmez yenilen ve énde gidenlere
Insan denmez gozyas: dikiip, ter dikmeyene
Insan denmez hedefi giriip diz ¢okmeyene
Ben githeda nesliyim, bagkaya varmaz dilim
Belki magdurum ama, asla meyus degilim.
Gokbayrak Albayraga bir giin cizerken ufuk
O biiyiik kurtulusa yiiriirken coluk cocuk
Bu nefes bu bedeni terkedip de gitsede
Rubum at kosturacak, o biiyiik hengamede.
Namus lekesi degil, artik bilinmeli bu!

Asil leke bellidir, Eokten silinmeli bu!

Bu isyan cinnet gibi, bir giinkii kdbus gibi
Karsimda tomsonlular, yunan gibi rus gibi
Ey goniillii bayraktar, ey devsirme dolleri!
Ileri, biraz daha, biraz daba ileri.

Ihanet oyununda, pesrev cekenler bu kez
Bilsinler ki bu toprak, hainleri hi¢ sevmez!
Bugiin sabreyleyenler, bir giin bezecekler
Tutup baslarns, taslarla ezecekler.
Atalarimiz bize, boyle ferman buyurdu

Ey ecdat sevgisiyle tasan kahraman ordu

Hazir olun Bozkurtlar! Hiikiim sirasi sizin”

1. Tiirk Kimligin Onuru ve “Halisane” Aidi-
yet Suuru

Siirin  temel ekseni, Tiurkligi biyolojik bir
aidiyetin otesinde, bedeli sehadet ve fedakarlikla
odenmis bir «seref nisanesi» olarak tanimlamasidir.
Sair, alnindaki kursun yarasini bir «leke» olarak
niteleyenlere karsi, bunun aslinda namertge
stirinmektense erkekce olmeyi secen bir yigidin
giilliisit  oldugunu  haykirarak, milli kimligin
sarstlmaz onurunu ortaya koyar. «Halisane Tiirk>iim
ben, onun i¢in sugluyum» dizesiyle vurgulanan bu
durum, bizim milli maclarda, Kore ve Kosova’da
bizzat tanik oldugunuz o derin suurla birleserek;
Tirkliigiin bir “yiik” degil, tarih boyunca haksizliga
boyun egmeyenlerin tagidig asil bir karakter oldu-
gunu anlatr.

2. ihanet, Yabancilasma ve Topragin inti-
zZari

Siirde islenen en sert tema, vatanin imkénlariyla
semirip ona sirt dénenlerin yaratugy «asil leke» olan
nankérlitk ve ihanet sarmalidir. «Diinkii yabanci
bugiin bu handa hanci» sitemiyle dile getirilen
kiiltiirel yabancilagma, kendi 6z degerlerine tagrali
gibi bakan dalkavuklarin ve «ihanet oyununda pegrev
cekenleriny  toplumsal hafizayr nasil kirlettigini
gozler 6niine serer. Topragin kalbinden gelen o «Ey
ogul, yaziklar olsun sanal» intizari, bizlere bu kutsal
vatanin ekmegini yiyip de ona ihanet edenlerin,
aslinda mezardaki ecdadin kemiklerini sizlattigini
hatirlatmaktadir. Bu topraklarin her tiirlii nimetin-
den faydalanip “Ben Tiirk degilim” diyerek ihanetini
beyan edenler, Bozkurtlarin yurdunda gakallik yap-
maya caligan ve eninde sonunda bu topragin ruhu
tarafindan diglanacak olan yabancilasmis zihinlerdir.

3. Tarihsel Siireklilik ve Kurtulusun S6n-
mez Mesalesi

Siir, Turkligt Kirsad'in  kirk  yigidinden
baslayip bugiine ve gelecege uzanan kesintisiz bir
tarihsel siireklilik ve istiklal miicadelesi olarak
ele alir. «Gokbayrak Albayraga bir giin gizerken
ufuk» dizesi, sadece Anadolu’nun degil, Tirk
diinyasinin her kogesindeki (Kore’den Kosova’ya)
ortak kader birligini ve «biz» olma iradesini temsil
eder. Bu irade, Montella gibi bu ruhu goniilden
benimseyenlerin samimiyetiyle giiglenirken, sitheda

Bu hakimler bu hakimler hitkmiinti veremez bu  neslinin varislerine her daim uyanik olma ve vazife

celsenin
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bilinci yiiklemektedir. “Son kale” ve “son akin” vur-
gusuyla dile getirilen bu sonmez mesale; dalkavuk-
larin, devsirmelerin ve hainlerin oyunlarint bozacak
olan yegine giictiir. Leke siiri; magdur olunsa bile
meyus ({imitsiz) olunmamasi gerektigini, ¢iinkii hii-
kiim sirasinin eninde sonunda bu aziz milletin sar-
stlmaz suuruna ve tarihsel adaletine gelecegini miij-
delemektedir.

4, Siiheda Neslinin Vefa Borcu ve Sarsil-
maz istikbal

Turkliik bilinci; gegmisin sehadet mirasi ile ge-
lecegin hiirriyet ideali arasinda kurulan sarsilmaz
bir kopriidiir ve bu koprii ancak nankérliigiin her
tiirliisiine karst dimdik duran bir “vefa hafizasi” ile
ayakta kalabilir. Seul sokaklarinda Tiirk bayrak-
lartyla aglayan Korelilerin vefast ile bu topraklarin
imkanlariyla biyliytip “Ben Tiirk degilim” diyerek
hryanet pesrevine ¢ikanlarin nankorligii arasindaki
o keskin u¢urum, milli hafizanin neyi korumasi ge-
rektigini acikca gostermektedir. Siirde de vurgulan-
dig1 tizere, “Hitkiim sirast Bozkurtlarin” oldugunda,
diintin yabancisini handa hanct yapan gaflet perde-
leri yirulacak ve asil lekenin kursun yarast degil, va-
tana duyulan sadakatsizlik oldugu tiim ¢iplakligiyla
ortaya ¢ikacakuir.

Montella 6rneginde gordiigiimiiz o goniilli ai-
diyet ruhu ve milli maglarda birlesen milyonlarin
feryadi, “ruhunun at kosturacag:” o biiyiik kurtulus
gliniine inanan sitheda neslinin sénmeyen mesale-
sidir.

Bu baglamda Tiirkliik, sadece bir aidiyet tanimi1
degil; ihaneti goziinden taniyan, “cakallarin isini»
bozkurtlarin yurdundan silip atan ve istiklalini her
seyin tizerinde tutan tavizsiz bir karakter ingasidir.
Atilla Yilmaz1in dizelerinde yankilanan o biiytik ihtar,
bizlere bu topraklarin hainleri asla sevmeyecegini ve
hitkmiin ancak bu aziz milletin sarsilmaz suuruyla
verilecegini yiiksek frekanslt bir inang ile sarsilmaz
bir kararlilikla ilan etmektedir.

5. Kolektif Suurun Zaferi ve Ebedi Aidiyet

Turklik, ge¢misin sanli hauralariyla bugiiniin
modern bagarilari arasinda 6riilen dyle bir goniil ba-
gidir ki; bu bag, ne dalkavuklarin dalkavukluguyla
sarsilir ne de devsirme zihniyetlerin ihanetiyle ko-
parilabilir. Seul’de sahit oldugumuz o samimi vefa,
Kosova’nin mahzun durusu ve milli maglarda bir-
lesen milyonlarin o tek yiirek hali; Turkligiin bir
irk meselesinden ziyade, adalet ve hiirriyet idealinde
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bulusanlarin ortak “yagsam iradesi” oldugunu tescille-
mektedir. “Leke” siirinin o sarsic1 finalinde de ihtar
edildigi gibi, ihanet oyununda pesrev ¢ekenler bilme-
lidirler ki; bu topraklarin bereketiyle semirip ona nan-
korlitk edenler, tarihin sasmaz adaleti ve sitheda nesli-
nin sarstlmaz bilinci kargisinda erimeye mahkamdur.

Montella’nin aidiyet beyanindan ve bu anlam-
da kiymetli hauralarimiza kadar uzanan siireg, «Ne
mutlu Tirkiim diyene» siarinin sadece bir séz degil,
bir milletin istiklal ve istikbal yemini oldugunu bir
kez daha bize kanitlamaktadir. Bu bilingle, asil leke
olan vefasizligi kokten silecek olan gii¢, yine bu mil-
letin kendi 6z cevherinde ve sonmek bilmeyen tarih
suurunda saklidir. Sakaklardaki kani bir giilis, kur-
sun yarasini bir onur sayan bu aziz millet; hainlerin
oyunlarint bozacak, ¢akallart yurdundan kovacak ve
ecdat sevgisiyle tasan o kahraman ruhuyla ebediyete
kadar bayragini en yiikseklerde dalgalandirmaya de-
vam edecektir.

6. Tarihin Sagmaz Hiikmii ve S6nmez istik-
lal Mesalesi

Nihayetinde Ttirkliik; bir cografyaya hapsolma-
yan, aksine Kore’den Kosova'ya kadar her sehitlikte
ve her zafer nidasinda yeniden dogan, “leke” tutmaz
bir vefa ve istiklal suurudur. Bu aziz topraklarin ek-
megiyle beslenip ruhunu yabanci emellere satanlarin
ve “Ben Tirk degilim” nankorligiiyle ihanet pesre-
vine ¢ikanlarin unuttugu temel hakikat; bu vatanin
sadece lizerinde yasayanlarla degil, topragin alunda-
ki milyonlarca sithedanin intizariyla korundugudur.
Atilla Yilmaz'in o giir sesinde yankilanan “Hiikiim si-
rast Bozkurtlarindir” ihtarinda oldugu gibi, milli hafi-
za giinii geldiginde her nankorlagii birer birer kayde-
decek ve asil leke olan sadakatsizligi tarihin silinmez
sayfalarina mahkam edecektir.

Milli maglardaki her gol sevincinde hickirarak ag-
layan o saf gocuklarin gozyasi, bu vatanin bekgilerinin
asla uyumayacaginin ve “kizil itlerin” bu topraklar-
da barinamayacaginin en berrak teminaudir. Bizler
meyus ({imitsiz) degiliz, ¢iinkii sitheda nesli olarak
biliyoruz ki bayraklar yere diismeyecek, ruhumuz o
biiyiik hengamede her daim at kogturacak ve bu top-
raklar hainleri hi¢bir zaman sevmeyecektir.

Tirk milleti, her zaman “Ttrk gibi diistinerek”
ecdadindan aldig1 fermanla, ihanet oyunlarini her
daim bozacak ve sonmez bir megale gibi yanan bu
kiiltiirel bilincini, her tiirlii lekeden arindirarak son-
suz bir gururla gelecege tastyacakur.
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Giris

Nihal Atsiz; 11 Aralik 1975de Istanbulda

oliir (Hayatr hk. genis bilgi igin bkz. Oner
1977, Sertkaya 1987). Bilgin, disiiniir, romanct,
hikayeci, makale yazari, sair vs. olarak Tirk kiiltii-
riilne biiyiik hizmetler eden AtsiZin yayimlanmig
onlarca kitabi vardir (Oner 1977: 73-79). Kitaplar
incelendigi zaman, Atsiz'in pek ¢ok cephesi oldugu
goriilecektir. Kelimenin tam anlamiyla aydin bir insan
olan AtsiZin bu yonleri lizerinde tek tek durulmaly,
her cephesi ayrt ayrt incelenerek degerlendirilmelidir.

Tirkgtlik miicadeleleri ile biiyiik sohret sahibi
olan Atsiz, bilim calismalari, makaleleri romanlari ve
hikayeleri yaninda siir vadisinde de boy gostererek Ttirk
siirinin bagarili 6rnekleri arasinda gosterilebilecek siir-
ler yazmusur. Cesitli dergilerde yayimlanmis 37 siiri,
“Yollarin Sonu” adli kitapta toplanarak 1946'da siir
severlere sunulmugtur “e 1946,

Diger eserleri gibi siirleri de Cumbhuriyet devri-
nin biitiin nesilleri tizerinde bir heyecan kaynag: olan
Atsiz, ¢ok miitevazi bir Tirk biytigidir. Sozgelimi;
Altan Deliorman’'in “Tanidigim Atsiz” adli eserinde
Hiiseyin Nihal Atsizin miitevazt kisiligini yansitan
bir aniya da yer verilmektedir. “Tanidigim Atsiz” adli
eserde belirtildigine gore, Altan Deliorman ve arka-
daslari, Haydarpasa Lisesinde 6grenci iken, Peyami
Safa, Nihat Sami Banarli, Nezihe Araz, Fikret Baha
Berke, Zeki Omer Defne, Necati Sepetgioglu gibi
kisiler yaninda Atsiz’in da katilmasini arzu ettikleri
bir “Edebiyat Giinii” diizenlemisler. Hiiseyin Nihal
Atsizla goriisen Altan Deliorman: “-Dilediginiz siiri-
nizi okuyun Hocam. Mutlaka hamasi olmasi sart de-
gil” dedigi zaman Atsiz Hoca:

“-Canim, sen bunlara siir mi diyorsun? Bir-ka¢
manzume iste. Okunacak nesi var ki’ (1978: 131) de-
mistir.

Yazdig: iig-bes manzume kirinusi ile kendini is-
tat sairler arasinda goren “okumaz yazar” miitesair-
lerin davraniglarini gérdiikge biiytik Tiirkgii Atsiz'in
bu miitevazi tavrina hayran kalmamak miimkiin
degil. Kanaatimizce, onun “Geri Gelen Mektup”
baglikli siiri bile Tiirk siirinin zirvelerine Atsiz adin1
yazmaya yetecektir.

°
Istanbul'da 12 Ocak 1905e, dogan Hiiseyin
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Siir  sanati, glinesi zerreye, ummanit katreye
sigdirabilme sanatdir. Usta sair olabilmek i¢in giinesi
zerreye, ummani katreye sigdirabilme basarisina ulag-
mak gerekir. Her siirde bu bagariy1 gostermek elbette
miimkiin degildir. Hi¢ olmazsa bir siiri, bu da miim-
kiin degilse en azindan bir berceste dizesi olan sairler,
usta sairlerdir. Bu basar icin olaganiistii bir yetenek
ve benzersiz bir birikim gerekir. Siirin glizel ve kalict
olabilmesi icin sairin ilham kudretinin; sanat cevheri-
nin bilim tornasindan gegerek terbiye edilmis olmasi
gerekir. Sair, siir teknigine vakif oldugu gibi kelime-
lerin gizli sirlarini, ahenklerini de kegfetmeli; siiri tize-
rinde diistinmelidir.

Tiirketi sair Hiiseyin Nihal Atsiz'in sairlik yetenegi
ve siir teknigiyle ilgili birikimi onun siir alaninda da
giiclii bir temsilci olmasini saglar. Hiiseyin Nihal Atsiz;
giinesi zerreye, ummani katreye sigdirabilen usta sair-
lerden biridir. Ahmet Bican Ercilasun’'in su goriisleri,
Hiiseyin Nihal Atsiz'1n sairlikte de usta oldugu yoniin-
deki diisiincemizi desteklemektedir:

“Siir tarihimizi ve siirimizin teknigini ¢ok iyi bilen
bir insan olarak bu bilgisiyle i¢indeki sanat cevherini
ve tilkii atesini kaynagtirmug ve gercekten orijinal, yer
yer lirik ve heyecanl: siirler yazmistir. Onda divan ve
halk siirimizin estetigini birlestiren kendine mahsus bir
tertip buluruz. ‘Ruh Adam’in bagindaki siir tartigmast
siirimizin teorisi tizerinde de derinligine diistinmiis ol-
dugunu géstermektedir...” (1992: 8-19).

Siirlerinin Sekil Yapisi

Siirlerini, genellikle, Tiirk milli vezni olan hece
olgiisiiyle yazmistr. Hece 6l¢tisiiniin 7, 8, 11, 13
ve 14’lii kaliplarini kullanarak siir diinyamiza bagarils
ornekler sunmustur. Aruz veznine de hakim olan At-
siz, gazel ve kaside tarzinda diizenledigi birkag siirinde
de aruz ol¢iistinii kullanmistir. Hece ve aruz 6lgiilerini
cok iyi bilen ve gercekten basarili siirler yazan Atsiz,
“serbest vezin” oldugu ileri siiriilen fakat serbest ve-
zinle hig ilgisi olmayan ahenk yoksunu manzume (!)
yazanlara 6zenmemis, 6z kaynaklarindan yararlanarak
siirlerini viicuda getirmistir.

Gelenekli Tiirk siiri nazim bicimlerine ve nazim
tiirlerine uygun siirler de yazan Atsiz, bu siirlerinde
asik tipinin cagdas bir temsilcisi gibi ortaya ¢ikmak-
ta, “i¢li ruhu ve karakeeristik halk séyleyisi ile asik
tarzinin en bagarili 6rnekleri” arasinda sayilabilecek
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siirler yazdigini gostermektedir.

“Asik taru siir gelenegine uygun olarak yazdig si-
irlerinin son dortliiklerinde genel olarak gelenege bagli
kalarak mahlas kullandig1 goriilen sair, bu siirlerinde
soyadini (Atsiz) tapsirir. Boyle siirlerinde genellikle; a
bab,cccb,dddb;xaxa,bbba, ccca.. seklindeki
kafiye 6rgiilerini tercih ettigi de goriilmektedir.

Asik edebiyati nazim sekillerinden “kosma” tarzin-
daki siirlerine, 25 Agustos 1944’te yazdig1, “Seslenis”
adini tagtyan siir giizel bir 6rnektir. Bu siiri okurken,
elinde saziyla gurbet ellerde dolasan, kuslarla evine ha-
ber salan; duygu yiiklii, bagri yanik bir ozani dinler
gibi oluruz:

“Yalnizim, ne kadar aranip dursam

Basucumda seni bulamiyorum.

Giinesten vazgecip susuz olsam da

Seninle olmadan olamiyorum.

Su yollar bilmem ki dag m1, ova mr?
Gitsem bulur muyum kendi yuvami?
Kus! Yolun nereye? Bizim eve mi?
Sen gotiir, ben haber salamiyorum.

Her gece orda bir yaslanan mu var?

Sessizce kirpigi 1slanan mi var?

Uzaktan bana bir seslenen mi var?

Ne diyor? Sesini alamiyorum.

Acaba yasli m1 kara gozlerin?
Icimde bir derin yara gézlerin...
Daldi m1 uzak bir yere gozlerin?
Gormiiyor, bilmiyor, bilemiyorum.

Giinleri sayarim, geceler iner;

Beklerim geceyi, yildizlar séner;

Gizli bir yaram var, durmay1p kanar;

Neresi? Bulup da silemiyorum.

Ulagsa da sana yollarin ucu

Varmaga yetmiyor Atsiz ‘in giicii

Icimde dururken bu kadar aci

Hala yagtyorum, 6lemiyorum (Atsiz 1990: 91-
93)

Kimi kaynaklarda “nazim bi¢imi”, kimilerinde
“nazim tiirli” olarak soz edilen varsagy, Farsak / Var-
sak Turkmenlerine 6zgii bir tiirkii / ezgi tiirtidiir.

Gelenekli Tiirk siiri ve 4sik tarzi siir sanati ko-
nusunda da derin bir bilgi birikimine sahip oldugu
anlagilan Hiseyin Nihal Atsiz'in, “Atsiz” mahlasli su
siiri bagarili bir varsagi ornegidir:

Erlik giinii geldiginde

Yigitlere san goriiniir

Yigin yigin harcanmaga

Nice yiiz bin can goriiniir

* *

Kopunca bir biiyiik savas

Er tez gider, korkak yavas

Yiireksize akcayla as

Erlere meydan goriintir

Bir giin olur yilda, ayda
Birlesiriz hep Altay'da
Giiz ayinda, kurultayda
Bagt borklii han goriiniir

Atsiz der ki: Ne var canda?

Yatariz taze cimende

Rus’un ad1 her gegende

Gozlerime kan goriiniir (Atsiz 1990: 105-100)

Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan ¢agdas bir 4sik /
ozan edasiyla olusturulan akici ve etkileyici bu siirde,
ylzyillar 6ncesinde yagamis yiirekli bir ozanin kopu-
zu esliginde soyledigi yigitce soyleyislerini duyar gibi
oluruz. Asik tarz siirlere yeni konular ekleyen, gelenegi
yenileyen ¢agdas bir 4sik / ozandir bu yoniiyle Atsz.

Ahenk Unsurlan

Siisten ve 6zentiden uzak bir iisliibu olan Atsiz'in
siirleri berrak bir irmaktan akan coskun bir ahenk de-
metidir. Biiyiik bir tilkiiniin, emsalsiz bir sevdanin ver-
digi coskun heyecan, bu heyecanin kucakladigs kuvvetli
bir romantizm, Atsizin akici, duru ve lirik tslibunu
daha da giizellestiren temel unsurlardur.

Gelenekli Tiirk siirindeki ahenk unsurlarinin ba-
sinda kafiye, ayak ve yinelemeler yer alir. AtsiZin da
gelenekli Tiirk siiri 6zellikleri tastyan siirlerinde kafiye,
redif, ayak gibi ahenk unsurlarindan yararlanir. Atsiz’in
siirlerinde her tirlii kafiyeyi gormek miimkiindiir.
Ozellikle zengin kafiye, cinasli kafiye ve tung kafiye
gibi kafiye cesitlerine ahenk unsuru olarak bagvurul-
dugu goriilmektedir.

Cinash kafiye ornekleri:

Cigerlerin soniiyorken Tanrr’yr andin

Tasa etme, gerceklesir mukaddes andin (Atsiz
1990: 47)

Goziimiizde bir hasret parlayarak distince

Toprak ana elbette bize agar kolunu

Onun kadar diisiinmez bizi hicbir diisiince

Kendi koynunda saklar can veren her oglunu (Atsiz
1990: 16)

Zengin kafiye drnekleri:

“Karisinca govdem yurdun topraklarina
Ruhum ugar irkimizin bayraklarina” (Atsiz 1990:
48)

“Kalem, fir¢a, mermer nedir? Birer oyuncak!
Saheserler siingiilerle yazilir ancak!” (Atsiz 1990: 31)

Tung kafiye 6rnekleri:
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“Celik zirhli kartallar: goklere saldir...

Fakat zafer sizin ie:r; s6z ve masaldir...”

Tantyoruz Atilladan beri Germeni
Farklt midir Prusyali yahut Ermeni?

Arnavudu yendim diye kendini avut
Yigit Tiirkle bir olur mu soysuz Arnavut?” (Atsiz
1990:32)

“Gomdiim kara topraklara melekten iyi,

Perilerden nazly, giizel bir sevgiliyi” (Atsiz 1990: 21)

One Cikan Konular

Fikirsiz siir yapma ¢igege benzer. Ne insan koklar, ne
bilbil aglar, ne de ar1 6z toplayip bal yapar. Tiirkeiilitk
vadisinin doyumsuz pinarlarindan kanarak siir iilkesine
olmez eserler hediye eden Atsiz, fikirlerini, tilkiilerini, ¢i-
lelerini siirlerine naksetmistir.

Cile ¢ekmeden siir yazilmaz. Atsiz da boyle diisii-
niiyor:

“Sair neden gani ¢eker?

Siir yaratmak icin” (Atsiz 1990: 19)

“Tarihi bir romantizm ve destanlar devrinin es-
rarli diinyasindan  siizillen buiytik Tiirkeii, daha ¢ok
vatan, Tirklik, Tirkgililkk, Turanalik, ki ve
kahramanlik  temalarini  iglemigtir. ~ Ayrica  6liim
gurbet ve ask da onun siirlerinde isledigi konular arasinda-
dir” (Oner 67-78)

Atsizn siirlerinde gurbet duygusu 6nemli bir yer tu-
tar. Atsiz, hayat1 boyunca ¢ok ¢ile ¢ekmistir: gurbete ¢ikma-
isler agmus, en ¢ok yardim ettigi kimselerden bile zaman
zaman zarar gormiistiir. Oyle ki bir gurbete yeniden yol-
lanirken belki bir kisinin bile ugurlamaya gelmeyecegi dii-
stincesindedir:

Bugiin yollantyorken bir gurbete yeniden

Belki bir kisi bile gelmeyecektir bize

Atsiz  gurbetten  doneceginden emin  degildir.
Gurbet, doéntisii belirsiz  olup, kucagina diisenleri
yipratan, titketen bir mechuldiir. Atsiz, gekti-
gi cilelere evdesini sahit gostermekte, ogluna soyle
seslenmekeedir:

“Anneni konustur getirip dile;

Anlatsin nasild1 ¢ektigim cile.

Gurbette titkenip ddnmesem bile

Unutma oglum hig, beni unutma!” (Atsiz 1990: 65)

Atsiza gbre, bir insan diinyada her seyden el gekse bile
bayragini, irkini, gegmisini unutmamalidur:

“Mezari olursa koy birkag gigek,

Babanin riiyast olunca gergek.

* *

[stersen diinyada her seyden el cek;

Bayragy, irkini, diinii unutma!” (Atsiz 1990: 65)

“Atstz, siirlerinde her vesile ile iilkiiye olan baglilik
ile begeri agki mukayese eder. Bu, mutasavviflarin ilahi
askla beseri aski kargilasurmasina benzer. Toprak-mazi
siirinde: ‘Sevgiliden sevgili bir mefkiire vardir” diyen
Atstz, tilkityli daima begeri agktan tistiin tutar. Ona gore
asik icin sevgili neyse tilkii icin de mefkire odur. “Ya-
karis” baslikls siirinde sevgiliye benzetilen mefkire “Tanri
Dag” ile simgelestirilmistir:

Asik nasil bulursa i¢ agan serin bir su

Sevdigi bir giizelin som yalaz dudaginda

Sonecektir bizim de gonliimiiziin tamusu

Tanrilarin gezdigi yiice Tanri daginda” (Ercilasun
1987: 92-93)

“Ulkiiler, gergekle hayalin karismasindan dogmus
olan, diine bakarak yarini arayan, milletlere hiz veren
ve ugrunda oliinen biiyiik dileklerdir. Bir topluluktan
ortak tlkiiyti kaldirin, insanlarin hayvanlagugini goriir-
stiniiz” diyen Atsiz, bir siirinde:

“Ulkii denen nazli gelin erde san ister

Biiyiik devlet kurmak icin biiyiik kan ister”

dizeleri ile ulkiiniin gerceklesmesi icin  gerek-
tiginde olimin géze alinmasinin sart oldugunu
belirtir. O’na gore, milletler 6lebildikleri nispette yasama
hakkina sahiptirler.

21. ylizyil Tirk asti olacakur. Bu soz son yillar-
da, baz1 devlet adamlari tarafindan da sik sik ifade
edilmektedir. Turan'in gergeklesmesi i¢in gerekirse savag-
maya, kanlarimizi sebil etmeye hazir olmamiz gerekir.
Bozkurt gibi, kartal gibi savasmadan tilkii denen nazli
geline kavusulmaz. Atsiz, giiniimiize seslenmektedir:

“Kayalara ¢arpmalidir korkung tiirkiiler!

Dalmalidir govdelere ¢elik siingiler!

Sert dipgikler ezmelidir nice baglari!

Ecel kusu ayirmali arkadaglari!

En yigitler serilmeli en 6nce yere

Kizil kanlar yerde tasip olmali dere” (Atsiz 1990:
33)

Atsiz ve Atsiz gibi Tuirkgiiliige goniil veren aydinla-
rin 1940’1t yillarda ekeigi Tiirkgtiliik tohumlar: yeserme-
ye baglamustir. Bugiin Tiirkiye ile beraber yedi bagimsiz
Tiirk Cumhuriyeti’nin bayraklari hiirce dalgalanmakradir.
Azerbaycan, Ozbekistan, Kazakistan, Kirgizistan, Tiirk-
menistan ve Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti bagimsiz-
liklarina kavugmus, bu iilkeler, bagimsizliklarini heniiz
kazanamamig diger Tiirk boylarina da umut 15131 olmug-
tur. “Turan ronesansi ¢igek agmak” tizeredir. Atsiz, Tanrt
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Daglarindan dogrulup yeryiiziine bir bakarsa tilkiilerinin
gerceklesmekte oldugunu gorecek ve ruhu sad olacakur:
“Toprak ana uyuturken koynunda biz
Yarinkiler bigecektir ektigimizi

Yesermesi ektigimiz tohumun hakur

[ste o giin ruhlarimiz sad olacaktr!..”

Hayatun  felsefeyle, ilimle  anlaulamayacagi-
nt soyleyen Atsiz, rahat yatakta olmenin bir gile, bir
dert oldugu inancindadir. Toprak ana yurdu yasatmak
icin can veren kahramanlara, kucak acar:

“Tasa mudir yakarsa bir kursun kalbimizi?

Ne ¢ikar siingiilerle delinirse bagrimiz?

Bu kursunlar, siingiiler ldiiremezler bizi
Belki diner onlarla ezeli kalp agrimiz

Goziimiizde bir hasret parlayarak diisiince,
Toprak ana elbette bize agar kolunu

Onun kadar diisiinmez bizi hi¢bir diisiince,
Kendi koynunda saklar can veren her oglunu

Yurt ve seref ugruna sen seril de topraga
Varsin hi¢bir dudakta anilmasin er adin!

Kan sizarak g&')gsiinden huzuruna varinca,

Istirabr dinecek belki o giin Kiir Sadyin

Gam mu ceylan gozliiler bizlere yar olmazsa
Yeter ki kili¢larla siingiiler yar olmali.

Rahat yatakta 6lmek sanki degil mi tasa,

Savag ve er meydani bize mezar olmali” (Atsiz 1990:
10)

Savaglari, tiirkiileri, yasalariyla; zaferleri, bozgunla-
11, tasalartyla, irkin yaratug: bir saheser olarak tarif ettigi
mazi, Atsiz'in siirlerinde nemli yer tutar:

Arkasinda olmasaydi sanlt bir mazi

Bu milletten ¢ikar miydi bir biiyiik Gazi?

Kara toprak yine bizden gida almasa
Kalir miydi aramizda bir tiire, yasa?

Mazi bizim atamizdir, toprak anamiz,

Biri bizi yetistirir, biri verir hiz.

Bu topraga nasil dersin kara bir 6lii

Ki bagrinda biitiin sanli ecdat gomilt” (Atsiz
1990: 25)

Bir ildhi kaynaktan beslenen dava elbette za-
fere kavugur. Yarauici Yiice Tanri her seyi goriip

gozetendir:  kutlu ilkiileri olan kullarina  yar-
dim oder. Atsizin siitlerinde  Tanri  inanat  da
* *

miithim yer tutar;

“Bir ¢1 gibi yirtirsiin bir lihza durmaksizin,
Bir ilahi kaynaktan geliyor ¢iinkii hizin” (Atsiz 1990:
80)

“Cigerlerin soniiyorken Tanrr’'yr andin;

Tasa etme, gerceklesir mukaddes andin

Ulu Tanri birgiin elbet bizi yarligar

Butiin  diinya  sagulagsa o bizi  dinler,
Onun rahmet denizinde ruhlar serinler” (Atsiz 1990:
47)

Oliimden &te gercek yoktur. Bir bagka hayat,
baska bir cihan 6zleyen Atsizin siirlerinde  6liim
duygusu da 6nemli yer almugtir;

“Ug dmre bedel kirk yedi yil giin gibi gecti
Diinyadaki zevke dedim: Yok kadar azmis

Bir bagka hayat, bagka cihan 6zliiyorum ben
Bildim ki 6limden 6te gergek olamazmus...” (At-

siz 1990: 125)

Sonug

Hiiseyin Nihal Atsizin Tiirk Diinyas: kadar ge-
nis, zengin ve renkli bir siir diinyast oldugu, siirlerinin
biiyiik béliimiinde 4gik tarz: siir geleneginden cizgiler
bulundugu rahatlikla sdylenebilir.

Bugiinkii Tiirk gengligine Atsiz’1, Atsizin duygu ve
diisiince diinyasini 6gretmek milli bir gérevdir. Milli
Egitim Bakanlig: tarafindan liselerde okunmast zorun-
lu tutulan temel kitaplar arasina Hiiseyin Nihal Atsiz'in
eserleri de mutlaka alinmali, yeni nesiller bu 6rnek sah-
siyeti eserleriyle tanimalidur.

Tiirkgiiliik fikrinin en biiyiik mimarlarindan biri
olan Hiseyin Nihal Atsizin goniil burclarina diktigi
Tiirkgiilik bayrag: dalgalandik¢a Atsiz da unutulma-
yacakur.
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TURKLUGUN DIRILISI
-Tuirkgii listat Hiiseyin Nihal Atsiz’la sohbet-

At/sizint. ..

Yiireginden at sizini!
Yasadikea yasat ey Tiirk;
Yiireginde Atsiz'int. ..

Maziden bu giine ¢aglar bir nehir
Dirilecek elbet o sanli devir

Yiice Tiirk milleti olur mu esir?

Kalir mi Tiirk yurdu Oguz, Kiirsatsiz?
Bu diinya gonliime dar Nihal Atsiz!

Milli davalarda goniiller birlik
Birlikle olusur dirlik, esenlik

Islenir ruhlara ask mekik mekik

Kalir mi Tiirk yurdu Oguz, Kiirsatsiz?
Hiirriyet en giizel yar Nihal Atsiz!

Damarlarda Tiirkliik, kalplerde iman
Sevdas: Turkliigiin derdine derman
Styrilir daglarin bagindan duman
Kalir mi Tiirk yurdu Oguz, Kiirsatsiz?
Sesimiz daha da giir Nihal Atsiz!

Bir selim gonderdik Satuk Bugra'ya
Akinimiz yakin kizil elmaya!

Adalet gelecek biitiin diinyaya

Kalir mi Turk yurdu Oguz, Kiirsatsiz?
Sen de kiratini siir Nihal Atsiz!

Tuna boylarinda hiirriyet askt

Ulug Turkistan'da milliyet agki

Biiyiir yiireklerde memleket aski
Kalir mi Tiirk yurdu Oguz, Kiirsatsiz?
Sevda goniillerde nur Nihal Atsiz!

Costurur elbette damarda kani

Ulkii heyecani, ask heyecant
Kucaklar gonliimiiz biitiin turant
Kalir mi Tiirk yurdu Oguz, Kiirsatsiz?
Milletge tilkiimiiz bir Nihal Atsiz!

“Yollarin Sonu”nda degiliz yalniz

Dur / bilmez bu askla kazaniriz hiz
Istiklal simgesi gokte ay-yildiz. ..

Kalir mi Turk yurdu Oguz, Kiirsatsiz?
Kutlu dirilisi gor Nihal Atsiz!

Sorgun, 24.11.1989
OZANTURK (Bayram DURBiLMEZ)




Giris

onumuz "II. Diinya Savasi”, Bau
B Avrupa'nin dar sokaklarindan ugsuz bu-
aksiz Rus steplerine, Kuzey Afrika'nin
kavurucu ¢ollerinden Giineydogu Asyanin balta
girmemis ormanlarina ve Atlantik’in hirgin sularin-
dan Pasifikin derinliklerine kadar uzanan, karada,
havada ve denizde topyekiin bir yikim tablosu giz-
mistir (Booth, Walton, 2013: 9). Bu kiiresel infilak,
yalnizca sinirlarin fiziksel olarak yeniden cizildigi bir
catisma degil, ayn1 zamanda uluslarin kendi kader-
lerini tayin etme hirsinin ve stratejik manevralarin

en keskin sinavi haline gelmistir.
Tarihin en biiyiik askeri miicadelesi olarak na-
mini muhafaza eden II. Diinya Savasi; bes kitadan
asker ve sivilleri girdabina ¢ekerek yaklagik 50 mil-
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yon can kaybiyla sonu¢lanmis, insanlik tarihinin
gordiigli en trajik ve devasa yikim olarak kayitlara
gecmistir.

Bu kiiresel firtina, sadece ordularin ¢arpistigs bir
saha degil, ayni zamanda imparatorluklarin birer bi-
rer dagildigi, kokli uluslarin ¢okiisiin esigine geldi-
gi ve diinya diizeninin radikal bir bi¢imde yeniden
inga edildigi bir déniim noktasidur.

Savasin yarattugi bu jeopolitik boslukta eski giig
dengeleri yerle bir olurken, modern tarihin seyrini
degistirecek yeni siiper giiclerin yiikselisi ve dehse-
tengiz atom silahlarinin icadi, insanligi hem tekno-
lojik hem de ahlaki bir u¢urumun kenarina siiriik-
lemistir.

Milyonlarca insanin kaderini tayin eden bu
kaos, medeniyetin tizerine karanlik bir golge gibi
coken esi goriilmedik bir soykirim girisimiyle vic-
danlarda derin yaralar agmis ve insan onurunun en
agir sinavlarindan birine déniismiistiir.

Bu dénemde diinya tarihinin en aci ve sistema-
tik soykirimlarindan biri, Stalin dénemi boyunca
Tiirk topluluklarina karst yiiriitiilen imha ve siirgiin
politikalaridir.

Kiiresel kamuoyunun hafizas: daha ¢ok Alman-
yadaki soykirima odaklansa da, Doguda Tiirk var-
ligina yonelik gerceklestirilen bu kiyim, kapsama
alani ve vahseti bakimindan insanlik tarihinin en
karanlik sayfalarindan birini tegkil eder.

Stalin'in  demir yumrugu alunda Kirim'dan
Kafkasya’ya kadar uzanan genis topraklarda yiiz bin-
lerce Tiirk, vagonlarda, aclik grevlerinde ve toplama
kamplarinda can vermistir. Sistematik aglik ve zo-
runlu goglerle harmanlanan bu siireg, Tiirk diinya-
sinin demografik ve kiiltiirel dokusunu kalict olarak
yaralamay1 hedefleyen planl: bir cinnettir.

Bati merkezli tarih yaziminin golgesinde kalan
bu gergekler, bugiin adaletli bir tarih bilinci olug-
turmak isteyen her vicdanlt birey icin yiizlesilmesi
gereken mutlak bir hakikattir. Stalin eliyle gercek-
lestirilen bu kiyim, insanlik tarihinin en trajik ve en
az konusulan biiylik soykirimi olarak hafizalardaki
yerini korumaktadir.
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Savasin her bir cephesi, sadece stratejik birer
mevzi degil, ayn1 zamanda eski diinyanin kiillerin-
den yeni ve belirsiz bir istikbalin dogusuna taniklik
eden sancili bir dogumhaneler gibidir.

Gokyliziinden yagan atesin ve okyanusla-
rin derinliklerinden gelen tehditlerin ortasinda,
devletlerin bekasi artik sadece kaba kuvvetle de-
gil, bu yenidiinya diizeninde kapilacak stratejik
mevkilerle 6lgiiliir hale gelmistir. Teknolojinin
oldiirme sanatndaki bu korkung ilerleyisi, insanlik
tarihindeki tiim eski savas kurallarini hiikiimsiiz
kilarak, topyekiin
tagimistir.

imha kavramini diinyaya

Bu karanlik tabloda, yiikselen ideolojilerin ve
sonen hayatlarin yaratug zitlik, savasin sadece bir
yikim araci degil, ayni zamanda modern diinyanin
genetik kodlarint degistiren bir katalizér oldugunu
gostermekredir.

Sehirlerin harabeye dondiigi, sinirlarin her
giin yeniden ¢izildigi bu dénemde, insanlik kendi
yaratugl ytkimim buytklagi karsisinda dehsete
diismiis ve barisin kiymetini en aci tecriibelerle
ogrenmek zorunda kalmistr.

Kiiresel olcekte yasanan bu devasa altiist olus,
her ulusun kendi i¢indeki dinamikleri tetiklerken,
stratejik zekidnin ve milli ¢ikarlarin en karmagik
denklemlerle ¢6ziilmesini zorunlu kilmistir. Niha-
yetinde, imparatorluklarin dagilmasina, yeni giig-
lerin dogusuna ve atomik bir ¢agin baslamasina
neden olan bu dehset verici siireg, diinya tarihinin
tozlu sayfalarinda silinmesi imkansiz, kanla yazil-
mus bir epik trajedi olarak kalmisur.

I. Diinya Savasi, getirdigi yikim ve doniistiir-
dugi sistemlerle, insanligin sadece gegmisini degil,
bugiiniinii ve yarinini da sekillendiren en radikal
ve acimasiz tecriibe olma vasfini stirdiirmektedir
(Booth, Walton, 2013: 9).

I. Nuri Pasa’nin Tarihsel Kisiligi ve Askeri
Arka Plani

Boylesine devasa bir kaosun ortasinda, Turk
diinyasinin istiklali ve birligi idealine hayatini ada-
yan Nuri Paga, savasin sundugu riskli firsatlari bir
satrang ustasi edastyla degerlendirerek devlet des-
tekli Turketiliik faaliyetlerini tarihin en kritik do-
nemlerinden birinde sahneye koymustur.

Savasin siddeti kitalari asarken, Pasa'nin zih-
ninde sekillenen vizyon, Anadolu’'nun sinirlari-
n1 agarak esaret altindaki soydaslarin hiirriyetine
odaklanan bir jeopolitik uyanisin habercisidir.

Berlinden Ankara'ya uzanan diplomasi kori-
dorlarinda yankilanan bu adimlar, cephelerdeki
top seslerinin golgesinde, Tiirk milletinin tarihsel
mirasint koruma gayesiyle aulan sarsilmaz temel-
leri temsil eder.

Modern harp teknolojilerinin dehset sagtgi bu
karanlik devirde, milliyet¢i bir aksiyon insani ola-
rak beliren Nuri Pasa, askeri dehasini ve siyasi nii-
fuzunu, Tirk birligi mefkiiresini devletin stratejik



derinligiyle harmanlamak i¢in seferber etmistir.

Dogu Cephesi'ndeki her sarsinti, onun plan-
larinda Kafkasya ve Orta Asyanin gelecegine dair
bir umut 1sigina dontsmis, Turketlik tlkistnt
romantik bir hayalden 6teye tastyarak reel politigin
sert zeminine oturtmustur.

Goklerdeki gelik firtinalarin ve okyanuslardaki
devasa donanmalarin ¢arpistigi bu amansiz siiregte,
Paganin yurtcetigl faaliyetler, Tirkiye'nin denge
politikasinin en hassas ve en cesur damarini olus-
turmustur.

Her bir diplomatik temas ve her bir gizli go-
riisme, savagin kiiresel 6lgekteki trajedisine ragmen
Tiirk diinyasinin onurlu bir yer edinme miicadelesi-
nin estetik birer nisanesi olarak tarihe kaydedilmis-
tir. Cografyanin her bir késesinde siiregelen bu de-
vasa kara, hava ve deniz savaglari, aslinda Nuri Paga
gibi idealistler icin biiytk Tirk cografyasinin kade-
rini tayin edecek devasa bir altiist olusun sahnesidir.

Savagin ates ¢emberi biitiin diinyayr kusatir-
ken, devlet mekanizmasiyla eklemlenen bu stratejik
Turkeiliik hamleleri, belirsizligin ortasinda milli bir
pusula vazifesi gorerek donemin siyasi hafizasina si-
linmez bir imza atmistir.

1.1. Osmanlidan Cumhuriyet’e Nuri
Pasa’nin Askeri Kariyeri

Nuri Pasa, Osmanli Devleti’'nin son demlerin-
den Cumbhuriyetin kurulusuna uzanan firunali
stirecte, Enver Pagsa'nin kardesi olmanin 6tesinde,
kendi askeri dehasi ve sarsilmaz iradesiyle temayiiz
etmis miistesna bir sahsiyettir.

Resmi riitbesi kaymakamlik mertebesinde kalsa
dahi, gerek Tiirk gerekse Azerbaycan sahasinda go-
niillere naksedilen “Pasa” unvani, onun riitbelerin
cok fevkinde bir tarihi hiiviyete sahip oldugunu per-
cinlemektedir.

Bu makalenin odagini teskil eden Nuri Paga,
askeri tiniformay1 giydigi 1909 yilindan itibaren
imparatorlugun can cekistigi her cephede bir ug
beyi gibi gorev yaparak milli hafizada silinmez bir
iz birakmustir.

1911'de Trablusgarp’in yakict kumlarinda Ital-
yanlara karg1 verilen gerilla miicadelesinden Balkan
Harbi’'nin hazin ricatina, Cihan Harbi’'nin devasa
yanginindan Istiklal Harbi’nin mukaddes kiyamina
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kadar her sathada onun azmine rastlamak mim-
kiindiir. O, sadece bir strateji uzmani degil, ayni
zamanda ¢oken bir devrin enkazi altinda dahi istik-
balin tohumlarini ekmeye calisan bir aksiyon adami
olarak tarihin akigina yon vermistir.

Askeri hayatt boyunca kazandigi her basari,
Osmanlr’nin son dénemindeki trajik ¢okiisiin getir-
digi acilarla harmanlanmis ve onu daha biiyiik bir
mefkireye, Tirk diinyasinin bekasina hazirlamgtir.

Trablusgarptan Kafkasya'ya uzanan bu genis
cografyada dokiilen her damla ter, Nuri Pasa’nin
sahsinda viicut bulan devlet geleneginin ve milliyet-
¢i durusun bir tezahiiriidiir. Onun savas meydan-
larinda tecriibe ettigi her bozgun ve her zafer, II.
Diinya Savast konjonktiiriinde sergileyecegi Tiirk-
culiik faaliyetlerinin ideolojik ve pratik altyapisini
ilmek ilmek dokumustur.

Miicadelesi boyunca ¢ektigi her sikinti, onu bir
imparatorluk subayindan 6te, sinir tanimayan bir
Tiirk birligi savunucusuna doniistiirerek sahsi kade-
rini milletin kaderiyle birlegtirmistir.

Azerbaycan topraklarinda “Nuru Paga” olarak
yankilanan ismi, aslinda bir halkin kurtulus @imi-
diyle 6zdeslesmis ve resmi belgelerin kuru dillerini
asan bir efsaneye dontigmustiir.

Nuri Paga, askerlik hayatuna sigdirdigs bu bit-
mek bilmeyen muharebeler silsilesiyle, imparatorlu-
gun son sahidi ve yeni kurulacak Tiirk diinyas: viz-
yonunun en atesli mimarlarindan biri olarak tarih
sahnesindeki yerini tahkim etmistir.

Askeri hayatinin her evresi bir varolus miicade-
lesi olan Paga, bu birikimiyle II. Diinya Savast'nin
kaotik ortaminda Tirkeiiliik dlkiisiinti devletin
stratejik ¢ikarlartyla birlestirecek yegine isim haline
gelmistir.

1.2. Tiirkcii Kimliginin ideolojik Temelleri

Nuri Pasa’nin tarihsel portresini tamamlayan en
miimtaz vasfi, hayatinin her sathasina sirayet eden
sarsilmaz ve atesli bir Tirk¢ti kimlige sahip olma-
stdir. Onun bu fikri durusu, dar kaliplara hapsol-
mus bir etnik taassuptan ziyade, Tirk diinyasinin
kiiltiirel ve siyasi birligini hedefleyen kucaklayici bir
vizyonun tezahiiriidiir.

Nuri Pasa, davasina olan derin bagliligina rag-
men hi¢bir donemde 1rk¢iligin karanlik dehlizlerine

*



sapmamis, milliyetciligini daima insani ve stratejik
bir zeminde muhafaza etmeyi bilmistir.

[ttihat ve Terakki Cemiyeti'nin en niifuzlu isim-
lerinden biri olan agabeyi Enver Pasa’ya olan sarsil-
maz baglilig1, onun devlet gelenegine ve hiyerarsisi-
ne olan saygisini hi¢bir zaman golgelememistir.

Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte degisen siyasi
konjonktiirde, eski rejimin giiclii bir figiirii olmasi-
na karsin, Atatiirk’e ve onun caligma arkadaslarina
kargi en kiigiik bir muhalif hareketin i¢inde yer al-
mamasi, onun vatanperverliginin ne denli saf oldu-
gunu kanitlar niteliktedir.

O, sahsi ikbal ya da iktidar hirst glitmek yerine,
enerjisini ve birikimini yeni Ttirk devletinin bekast
ve Tirk diinyasinin istiklali yolunda harcamay: bir
vazife addetmistir. Milli Miicadele’nin zorlu giinle-
rinden Cumbhuriyet'in ingasina kadar gegen siiregte
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sergiledigi bu vakur durus, ideolojik farkliliklarin
vatan savunmast s6z konusu oldugunda nasil ikin-
cil kaldiginin en asil 6rnegidir.

Pasa’nin siyasi ahlaki, devletin ali menfaatlerini
her tiirli grup aidiyetinin {izerinde tutan bir ol-
gunlukla sekillenmis ve onu Tiirk siyasi tarihinin
en giivenilir aktorlerinden biri kilmistur. Kendi
mefkiresine olan sadakati ile devletine olan sada-
kati arasinda kurdugu bu hassas denge, onun ka-
rakterindeki yiiksek disiplini ve milliyet¢i 6greti-
sindeki derinligi simgeler.

Fikir diinyasindaki Tiirkeii atesi, Cumhuriyet'in
kurucu kadrolarina duydugu hiirmetle birlestiren
Nuri Paga, ayristirict degil birlestirici bir figiir ola-
rak toplumsal hafizada yer edinmistir.

Donemin sert siyasi riizgarlarina ve ge¢misten
gelen giiclti baglarina ragmen, yeni diizenin aley-
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hinde tek bir s6z etmemesi, onun sahsi hirslardan
arinmuis, idealist bir dava adami oldugunu bir kez
daha tescillemektedir.

Nuri Pasanin siyasi kisiligi; irkeiliktan uzak,
devletine sadik ve Tiirk birligi idealine adanmus bir
omriin, Cumhuriyet’in sarsilmaz temelleriyle uyum
icinde yasanmis onurlu bir 6zetidir.

ll. Cumhuriyet Doneminde Sanayilesme
ve Milli Savunma Vizyonu

2.1. Nuri Pasa’nin Silah Sanayiciligi ve
Milli Savunma Girigsimleri

Nuri Pasa'nin tarihsel portresindeki en dev-
rimci yon, askeri tniformasint ¢ikardiktan son-
ra biriindigi vizyoner silah sanayicisi kimligi ve
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda milli savunmanin te-
mellerini atan girisimci ruhudur. O, kurdugu demir
esya, silah ve mithimmar fabrikalariyla yalnizca bir
is insan1 degil, ayn1 zamanda gen¢ Cumhuriyet'in
sanayilesme hamlesinde stratejik bir 6zel sektor de-
vinin mimari olarak 6ne ¢ikmigtir. Bu sanayilesme
ideali, disa bagimlilig: kirmayr amaglayan bir istiklal
miicadelesinin iktisadi sahneye taginmis en somut
ve cesur tezahtiriidir.

Aragtirmact ruhunu, bitmek bilmeyen ¢alisma
azmiyle harmanlayan Pasa, teknik imkansizliklarin
hitkiim strdtigti bir donemde modern tretim tek-
niklerini Anadolu topraklarina tagima basarisini
gostermistir. Miicadeleci karakteri sayesinde, biirok-
ratik engellerden hammadde sikintilarina kadar her
tirli zorlugu birer basamaga dontstiirerek, Tiirk
mithendisliginin ve emeginin giictinii diinyaya ka-
nitlamigtir.

Onun fabrikalarindan ¢ikan her bir miithim-
mat, sadece birer savunma araci degil, ayni zamanda
Tiirk milletinin kendi kendine yetme iradesinin ve
teknolojik bagimsizliginin ¢elikten birer nisanesidir.
[sine duydugu tutku ve detaylara verdigi 6nem, onu
déneminin ¢ok ilerisinde bir endiistriyel vizyoner
yaparak, savunma sanayiinde yerli ve milli bir eko-
liin dogusuna onciiliik etmesini saglamugtir.

Nuri Pasa, cephelerde kazandigi askeri tecrii-
beyi tiretim tezgahlarinin bagina tagtyarak, ordu-
nun ihtiyaclarini bir kurmay titizligiyle analiz et-
mis ve bu ihtiyaglari karsilayacak inovatif ¢ztimler
tiretmistir. Her yeni yaturiminda ve gelistirdigi her
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yeni teknolojide, Tiirk sanayisinin kiiresel rekabette
yer edinebilecegine dair sarsilmaz bir inanci temsil
ederek cevresine ilham kaynagi olmustur.

Sektoriindeki bu 6ncii rolii, onu sadece bir fab-
rikator degil, ayni zamanda bir kalkinma kahrama-
ni ve Tirk ekonomisinin millilesme siirecindeki
en direngli kalelerinden biri haline getirmistir.
Cumbhuriyet’in dretim seferberligine katugt bu
dinamizm, Pasa’nin ismini askeri basarilarinin
yanina bir de sanayi dehasi olarak altun harflerle
yazdirmistir. Sonug olarak, Nuri Pasa’nin silah
sanayiciligi; sarsilmaz bir karakterle yogrulmus,
arastirma ve azimle taglandirimig, Tiirk savunma
sanayiinin tarihsel derinligini belirleyen en kritik
yapt tagidir (Karakose, 2010. V).

2.2. Sanayi Giicii ile Tiirk Diinyasi ideali-
nin Biitliinlesmesi

Nuri Pagsa, Cumhuriyet’in sanayilesme hamle-
siyle 6zdeslesen fabrika ve tiretim siireglerinin yo-
gun mesaisi icinde dahi, goniil bagini koparmadigt
Tirk diinyasi ile olan stratejik ve kiiltiirel iligkile-
rini daima canli tutmustur. Onun bu durusu, sa-
dece bir sanayici profili ¢izmekle yetinmeyip, eko-
nomik giiciinii ve teknik imkénlarini biyiik Turk
cografyasinin hiirriyeti yolunda birer arag olarak
konumlandirma iradesinin yansimasidir. Makale-
nin bu boliimiinde ele alinan Nuri Pasa, tiretim tez-
gahlarinin giirtiltiisti arasinda bile esaret altndaki
soydaglarinin sesini duymaya devam ederek, Tiirk
diinyasinin bagimsizligina olan sarsilmaz inancini
ve imidini hi¢bir zaman yitirmemistir.

Fabrikalarindaki her carkin déniisiinde milli bir
kalkinmanin yani sira, sinirlarin 6tesindeki kardes
topluluklarin hiirriyetine kavusacag: giintin haya-
lini kurmus ve bu tlkiiyti sahsi ikbalinin tizerinde
bir mukaddes emanet gibi tasimisur. Siyasi ve askeri
baskilarin, hatta uluslararast dengelerin en hassas ol-
dugu dénemlerde bile, Tirk birligi mefkaresinden
taviz vermeyerek bu idealin atesini hem kendi ru-
hunda hem de ¢evresinde diri tutmay1 bagarmistir.

O, demiri doverken aslinda bir milletin istik-
balini de sekillendirmekte, sanayi dehasini esaret
alundaki topraklarin 6zgiirlitk miicadelesine ilham
verecek bir diren¢ noktast haline getirmekeedir.
Miicadelesi boyunca kargilastigr hicbir engel, onun
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Kafkasyadan Orta Asya’ya uzanan o genis ve keder-
li cografyaya karst duydugu sorumluluk bilincini
koreltmeye yetmemistir. Cumhuriyet’in sarsilmaz
kalelerinden biri olarak gordiigii fabrikalarini, Ttirk
diinyasinin uyanisi igin gereken lojistik ve moral
gictin bir merkezi olarak hayal etmis, her adimi-
nt bu biiyiik vizyonun bir pargast olarak atmugtir.
Dava adami kimligiyle sanayici kimligini kusursuz
bir uyumla birlestiren Pasa, reel politigin tiim so-
gukluguna ragmen kalbindeki o Turan atesini s6n-
mez bir mesale gibi tasimis ve gelecek nesillere bir
umut mirasi birakmistir.

Sanayi odalarindan gizli diplomasi koridorlari-
na kadar uzanan bu genis yelpazede, onun tek bir
hedef1 vardi: Tiirk adinin gectigi her karis topragin
bagimsiz bir nefes almasini saglayacak maddi ve
manevi zemini hazirlamak. Her bagarisint ve her
kazanimini, esaret zincirlerini kirmak icin bekle-
yen soydaslarina adayan bu biiytik karakter, Tiirk
milliyetciliginin sadece fikirde degil, eylemde ve
tiretimde nasil vuciit bulacagini bizzat yasayarak
gostermistir.

Nihayetinde, fabrika isleriyle ugrasug: yillar
boyunca Tirk diinyasiyla kurdugu o goriinmez
kopriiler, onun karakterindeki yiiksek sadakatin ve
sonmek bilmeyen hiirriyet agkinin en somut delili
olarak tarihe ge¢mistir. Sonug olarak Nuri Pasa, sa-
nayi atilimlarini Tirk diinyasinin kurtulus imidiy-
le harmanlayarak, milli bagimsizlik miicadelesini
ekonomik ve kiiltiirel bir uyanigin ayrilmaz pargast
kilan bir vizyoner olarak dlimsiizlesmistir.

Il 1. Diinya Savasi Ortaminda Tiirkgiilii-
giin Kurumsal Ve Kiiltiirel Orgiitlenmesi

3.1. Tiirk¢ii Yayin Faaliyetleri ve Entelek-
tuel Aglar

Ikinci Diinya Savagi'nin kiiresel sarsintilari
Anadolu sinirlarina  dayandiginda, Tiirkiye'nin
entelektiiel ikliminde Tirketlik akimi esi
goriilmemisbirivmekazanarak millisuurunyeniden
canlandigr bir dénemin kapilarini aralamistir. Bu
fikri uyanigla paralel olarak negredilen «G6k-Borii”,
“Turk Yurdu”, “Cinaralt”, “Akbaba”, “Millet” ve
“Cigir” gibi mecmualar, Turk diinyasinin gelecegi-
ne dair umutlarin ve stratejik distincelerin sergi-
lendigi birer fikir kalesi haline gelmistir.
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Makalenin bu can alict boliimiinde incelenen
Nuri Paga, sanayici kimliginin sagladigi maddi
giicii, milliyetci negriyatin ve sivil toplum kurulus-
larinin ihyast igin seferber ederek Turkgiilitk dava-
sinin en somut himilerinden biri olarak belirmek-
tedir (Meram, 1969: 234-241).

3.2. Nuri Pasa’nin Sivil Toplum ve Genclik
Organizasyonlarindaki Rolii

1941 yilinda yayin hayatna aulan “Cinaralt”
mecmuastna ve Tiirk Kiiltiir Calismalari Dernegi’ne
sagladigs dizenli mali yardimlar, onun sadece bir
fikir adam1 degil, davasinin kurumsallasmast yo-
lunda elini tagin altina koyan bir eylem insan1 oldu-
gunun gostergesidir. Dernegin Istanbul'da ilk kez
“Ergenekon” adiyla tertip ettigi anlamli giinlerde
bizzat yer almasi, milli efsanelerin modern bir su-
urla yeniden hayat bulmasina verdigi 6nemi ortaya
koymaktadir. Milli Tiirk Talebe Birligi biinyesinde
ve Marmara Lokali'nde gergeklestirilen Ergenckon
Bayramu gosterilerine katilarak gen¢ dimaglarla bir
araya gelmesi, onun mefkaresini nesiller arast bir
kopritye dontistirme gayesinin bir tezahtiridiir
(Darendelioglui 1968: 158-160) . Paga'nin bu faa-
liyetleri, savagin karanlik golgesinde icine kapanan
bir toplumda, milli kimligin estetik ve kiiltiirel bir
sahlanigla korunmasi yolunda atulmis hayati adim-
lardir. Fabrikalarindaki gelik tiretimi kadar, dergi-
lerin sayfalarindaki fikir tiretimine de kiymet veren
bu durus, bir milletin hem maddi hem de manevi
savunma hattini ayni azimle tahkim ettigini kanit-
lar. Onun varlig1, o dénemde negredilen her satirda
ve diizenlenen her milli térende, Tiirk birligi idea-
line duyulan sarsilmaz sadakatin bir giivencesi ola-
rak hissedilmigtir. Her bir mecmua sayfasi ve her
bir cemiyet toplantist, Nuri Pasa'nin vizyonunda,
esaret altindaki Turklerin hiirriyetine giden yolda
dosenen birer fikir tast niteligindedir.

Kiiltiirel zeminde filizlenen bu Tiirkgiilitk ha-
reketi, Paganin hamiligiyle sadece entelektiiel bir
tartisma olmaktan ¢ikip, devletin stratejik derinli-
ginde yank: bulan bir aksiyon planina déniismiis-
tiir. Nihayetinde, savagin kaotik ortaminda yiikse-
len bu yayinlar ve kutlanan Ergenekon bayramlari,
Nuri Paga’nin sahsinda viicut bulan milli direng ve
dayanisma ruhunun en parlak tarihi vesikalaridur.
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Sonug olarak Nuri Paga, kiiltiirel Tiirkgiiltigin fi-
nansmanindan torensel temsillerine kadar her asa-
mada akeif bir aktor olarak yer alarak, II. Diinya
Savagi Turkiye’sinde milliyet¢i diistincenin kurum-
sal ve toplumsal kok salmasina egsiz bir katk: sun-
mustur.

IV. Barbarossa Harekati Ve Devlet Baglan-
tih Tiirkcuiliik Stratejisi

4.1. Sovyet Cografyasinda Tiirk Diinyasi
Perspektifi

Alman ordularinin 22 Haziran 1941 tarihinde
baslattig1 Barbarossa Harekiu ile Sovyet Rusya top-
raklarina girmesi, diinya tarihinin en biytik askeri
operasyonlarindan biri olmasinin yani sira Tiirk
diinyasinin kaderi i¢in de devasa bir déniim nokta-
st tegkil etmistir. Bu saldiri, o giine dek Kremlin'in
demir yumrugu altinda ezilen esaret alundaki Turk
ve Misliiman halklarin hiirriyetine kavugmasi adi-
na, Anadoludaki Tiirk¢li aydinlar ve devlet adam-
lart arasinda esi goriilmemis bir heyecan dalgast ve
kurtulus @imidi uyandirmistir. Makalemizin temel
dayanagini olusturan bu tarihi gelisme, Nuri Pasa
gibi hayatuni bu iilkiiye adamis stratejistlerin, sava-
sin kaotik ortaminda Tiirkiye’'nin dis politikasini ve
Turk birligi hedeflerini yeniden sekillendirmesine
zemin hazirlamigtir.

4.2, Berlin-Ankara Hattinda Gizli Diplo-
masi ve Nuri Pasa

Kuzeydeki devasa giiciin sarsilmasiyla birlikee,
Berlin ile Ankara arasindaki gizli diplomasi koridor-
larinda “Dogu Sorunu” artik sadece bir askeri stra-
teji degil, Tiirkistan ve Kafkasyanin bagimsizligina
giden yolun anahtari olarak goriilmeye baglanmistir.
Nuri Paga, bu kiiresel sarsintinin yaratugs jeopolitik
boslugu fark ederek, esaret altindaki soydaslarinin
istiklali icin Alman makamlariyla yiiriitecegi goriis-
melerin megruiyetini bu biiyiik saldiridan almistur.
Rus steplerinde ilerleyen her tank paleti, Tirki-
yedeki milliyetci gevreler icin ylizyillik bir esaretin
sona ermesi ve Turan tilkiisiiniin bir hayalden reel
bir siyasi projeye dontismesi ihtimalini simgeliyor-
du. Bu dénemde yiikselen Tiirkgiilitk akimi, sade-
ce romantik bir edebiyatin parcast olmaktan ¢ikip,
cephelerdeki mermilerin ve diplomatik masalardaki
pazarliklarin merkezine yerlesen sert bir gerceklik
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halini almistir. Paga'nin bu siiregte tstlendigi rol,
savasin yarattgt firsat penceresinden bakarak Tiirk
devletinin bekasini sinirlarin 6tesindeki kardeslerin
ozgiirligiiyle perginleme gayretidir. Her bir askeri
rapor ve cephe haberi, Tiirk diinyasinin uyanisi icin
atlacak stratejik adimlarin zamanlamasini belirle-
yen kritik birer pusula vazifesi gérmiistiir. Sovyet-
ler Birligi'nin i¢inde bulundugu bu savunmasiz an,
Tiirk¢ti aksiyon adamlari igin tarihin nadiren sun-
dugu bir “hesaplagsma ve kavusma” firsat1 olarak de-
gerlendirilmistir.

Alman saldirisinin yaratugt bu muazzam dina-
mizm, Turkiye'nin denge politikasinin en riskli ama
en vizyoner katmanint olusturarak, Nuri Paga’nin
devlet baglantil: faaliyetlerinin megru zeminini inga
etmistir. Savagin gidisatiyla dogru orantili olarak se-
killenen bu timit, makalemizin konusunu belirleyen
temel motivasyon kaynagi ve Paganin tarih sahne-
sindeki bityiik hamlesinin ¢ikis noktasidir. Nihaye-
tinde, 1941 yaz ile baglayan bu siireg, Turk diin-
yasinin esaret zincirlerini kirma arzusunun, diinya
savaginin kiiresel yangininda nasil bir atesleyici giice
dontstigiiniin en somut kanitidir. Sonug olarak,
Barbarossa Harekau ile filizlenen bu biyiik timit,
Nuri Pasa’y1 sadece bir sanayici veya emekli bir as-
ker olmaktan gikarip, Tiirk diinyasinin istikbali i¢cin
kiiresel bir satrang oyununda en 6n safta yer alan bir
devlet aktoriine doniistiirmiistiir (Karakose, 2010:
331).

Almanya, II. Diinya Savas’nin en kritik do-
nemlerinde Tirk Hiikiimeti ile ytrtetigi resmi
diplomatik temaslarin yani sira, devletin karar me-
kanizmalarini etkileyebilecek resmi sifati olmayan
niifuzlu kisi ve gevrelerle de gayriresmi kanallardan
goriismeler gerceklestirmistir. Bu ikili diplomasi tra-
figi, Berlin’in Tuirkiye’yi kendi safina ¢ekme ve Tiirk
diinyas: tzerindeki emellerini gerceklestirme arzu-
sunun stratejik birer yansimasi olarak tezahiir etmis-
tir. Tuirkiye ise, savagin galibi ve kiiresel gii¢c denge-
leri tam anlamiyla netlesene kadar milli menfaatle-
rini korumak amaciyla, resmi diizlemde Almanya'ya
karst ustaca kurgulanmis bir oyalama diplomasisi
yluritmdustir.

Ankara, bu hassas siirecte Turkeiiliik tlkiistine
ve esaret alundaki soydaslarin durumuna yé6nelik
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taleplere goriiniirde olumlu bir perspektif suna-
rak, hem i¢ kamuoyundaki milliyetci hassasiyetleri
yonetmis hem de Almanya'nin beklentilerini den-
gelemeyi basarmistir. Hitkiimetin, Nuri Pasa gibi
resmi bir gorevi bulunmayan ancak Tirk diinya-
sinda biiyiik prestiji olan sahsiyetlerin Alman ma-
kamlariyla goriismesine sessiz kalarak izin vermesi,
devletin “arka kap1 diplomasisi” yoluyla riskli alan-
larda esneklik kazanma stratejisinin bir parcasidir.
Bu kontrollii serbestlik, Tiirkiye'nin bir yandan
miittefiklerine kargi tarafsizlik imajini korurken,
diger yandan muhtemel bir Alman zaferinde Tiirk
diinyasinin kaderini tayin edecek masada yer bul-
ma hazirligidir. Savagin belirsizligi icinde dokunan
bu ince diplomasi agi, devletin beka refleksini en
tist diizeyde calistirarak, duygusal idealler ile soguk
reel politigi ayni potada eritme becerisini goster-
mistir. Berlinden gelen heyetlerin ve Tiirkgii kanaat
onderlerinin yurtttigi bu dolayli temaslar, resmi
goriismelerin kilitlendigi noktalarda birer emniyet
supabi vazifesi gorerek Tiirkiye'nin manevra alani-
nt genigletmigtir. Her diplomatik notanin ve her
gayriresmi bulusmanin altunda yatan temel moti-
vasyon, Tirk devletinin savas yanginindan en az
hasarla ve en biiyiik kazanimla ¢ikmasini saglayacak
zamani kazanmakur.

Ulkenin jeopolitik konumunu bir pazarlik
unsuru olarak kullanan Ankara, Alman tarafini
oyalarken aslinda kendi askeri ve ekonomik
hazirliklarini tamamlamis, dis politikadaki «bekle
ve gor» stratejisini bir sanat inceligiyle uygulamustir.
Nihayetinde, resmi olmayan goriismelere verilen bu
stratejik onay, Nuri Pasa’nin faaliyetlerini devletin
bilgisinden bagimsiz birer sahsi girisim olmaktan
cikartp, milll stratejinin sivil bir kolu haline
getirmistir. Sonug olarak, Tirkiye'nin bu ¢ok
katmanli diplomasi yiirtiytisii, II. Diinya Savast’nin
en firunali yillarinda hem devletin otoritesini
muhafaza etmis hem de Tirkeiiliik idealini stratejik
bir satrang hamlesine doniistiirerek tarihin akisina
yon vermistir.

V. Franz Von Papen’in Ankara Biiyiikelcisi
Olarak Atanmasi

Bu donemdeki en kritik diplomatik do-
nemeglerden biri, ge¢miste Suriye cephesinde
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Cumbhuriyet’in kurucu kadrolartyla omuz omuza
carpismis olan Franz von Papen’in, Almanya’'nin
Ankara Biiyiikelcisi olarak atanmastyla yasanmugtir
(Aslan, 2012: 483). Bu atama, Berlin'in Tiirkiye
tizerindeki stratejik hesaplarini sadece biirokra-
tik bir gorevlendirme olmaktan ¢ikarip, ortak bir
askeri gecmisin yaratug giiven zeminine oturtma
cabast olarak gortilmiistiir. Makalenin bu can alict
noktasinda, Franz von Papen’in gelisi, Tiirk devlet
erkaniyla kurulan iligkilerin derinligini ve Tiirkgii-
litk faaliyetlerinin devlet nezdinde gordiigii dolaylt
onay! pekistiren bir katalizor vazifesi gdrmiistiir.
Franz von Papen’in hem bir diplomat hem de
eski bir silah arkadast olarak Ankaradaki varlig,
Almanya'nin Turkiye'nin hassasiyetlerini ve Turk
diinyasina dair emellerini daha yakindan anlama
isteginin somut bir tezahiiridiir. Onun ge¢miste-
ki askeri baglari, Tiirkiye'nin denge politikasinin
en hassas damarlarina niifuz etmesini saglamis
ve resmi olmayan goriismelerin daha samimi, bir
o kadar da stratejik bir havada ge¢mesine imkan
tanimistir. Nuri Pasa ve diger Turkeii isimlerin
Alman makamlariyla yiiriictiigi temaslar, Franz
von Papen gibi Tirkiye'yi ve Tirk askeri ruhu-
nu taniyan bir figiirtin rehberliginde, siradan bir
istihbarat faaliyetinden oteye gegerek yiiksek si-
yasetin bir parcasi haline gelmistir. Biiytikel¢inin
bu 6zel konumu, savagin en hararetli giinlerinde
Ankara'nin oyalama diplomasisini daha inandirict
kilmis, Alman tarafinin ise Turkiye'den beklenti-
lerini bu tarihi dostluk tizerinden kurgulamasina
yol agmistir. Her diplomatik resepsiyon ve kapalt
kapilar ardinda yapilan her goriisme, Suriye cephe-
sindeki siper kardesliginin golgesinde, bu kez masa
basinda bir satran¢ hamlesine doniismiistiir. Franz
von Papen’in Ankaradaki mesaisi, Tiirkiye'nin
savas digi kalma iradesi ile Tiirk diinyasinin istik-
bali arasindaki ince ¢izgide yiirtitiilen diplomasi-
nin en 6nemli kdse taglarindan biridir. Bu atama
sayesinde, Turkeilik idealini savunan gevrelerin
sesi Berlinde daha yankili bir sekilde duyulmus ve
devlet baglantli faaliyetlerin megruiyet zemini bu
dostane diplomatik iklimle giiclendirilmistir.
Savagin kiiresel yangini her gecen giin bii-
yurken, Franz von Paper’in Tirkiye’nin stratejik
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onemini Alman yonetimine bizzat rapor etmesi
(Papen, 2015: 240-245)., Ankara'nin elini glig-
lendiren ve manevra alanini genisleten bir unsur
olmugtur. Nihayetinde, bu atama ve beraberinde
getirdigi tarihi referanslar, Nuri Pasa’nin faaliyetle-
rini devletin dis politika enstriimanlariyla uyumlu
hale getiren gériinmez bir bag olusturmustur. Franz
von Papen’in Ankara'ya biiyiikel¢i olarak tayini,
II. Diinya Savast'nin kaotik ortaminda Tiirkiye ve
Almanya arasindaki iligkileri teknik bir seviyeden,
tarihi ve sahsi baglarin belirleyici oldugu derinlik-
li bir stratejik is birligi asamasina tagimugtir (Aslan,
2012:483- 489).

Alman Dusigleri Bakani Ribbentrop’un 5 Ara-
lik 1942 tarihinde Biiyiikel¢i von Papen’e ilettigi
“Gizli ve Ozel” ibareli mesaj, II. Diinya Savas’'nin
Tiirkiye tizerindeki istihbarat ve niifuz savaslarinin
ne denli derinlestigini gosteren en somut belgeler-
den biridir. Ribbentrop’un, Tiirkiyedeki “dostlar:”
glic durumdan kurtarmak amaciyla emrettigi bes
milyon altn Alman Marki, Berlin'in Ankaradaki si-
yasi ve kamuoyu dengelerini kendi lehine gevirmek
icin kullandigs devasa bir finansal silah niteliginde-
dir. Bu comert kaynak aktarimi, savasin en kritik
yilinda Turkiye'nin stratejik tarafsizligini Alman ¢1-
karlar1 dogrultusunda esnetmek ve ozellikle Tiirkeii
cevreler ile basin {izerindeki Alman etkisini tahkim
etmek icin planlanmistr.

Bu 6rtiilii faaliyetlerin en hararetli yasandigi saha
olan Tiirk basini, donemin keskin kutuplagmalarin:
yansitan bir fikir muharebesi alanina dontismiistiir.
Hitkiimetin resmi sesi konumundaki Ulus gazetesi,
Ankara'nin denge politikasini korumaya calisirken
genel olarak Miittefikler lehine bir durus sergile-
yerek devletin resmi ¢ekincelerini dile getirmistir.
Buna mukabil, Cumhuriyet ve Tasvir-i Efkér gibi
kokli yayin organlar, Alman askeri zaferlerini 6n
plana ¢ikaran ve Mihver devletlerine yakinlik duyan
bir yayin ¢izgisi benimseyerek, Ribbentrop’'un “co-
mertge kullanilmasini” istedigi fonlarin yaratugs ik-
limde kendilerine yer bulmuglardir. Diger tarafta ise
Yeni Sabah, Haber ve Tan gibi gazeteler, Nazi yayil-
maciligina kargt daha elestirel bir tutum takinarak,
savasin ideolojik cephesindeki ¢esitliligi tamamla-
mislardir (Ozdogan, 200: 156-160; Aslan, 2012:
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492). Bu basin tablosu, von Paper’in diplomatik
manevralarinin ve Alman Marklarinin sadece siyasi
koridorlarda degil, halkin haber alma kaynaklarinda
da nasil bir yanki buldugunun agik bir kaniudr.

Savagin kiiresel gidisat1 her gecen giin daha da
belirsizlesirken, Berlinden gelen bu gizli 6denekler,
Tirkiye'nin igcindeki Alman yanlisi damari besleye-
rek tilkeyi stratejik bir yol ayrimina siiriiklemeyi he-
deflemigtir. Von Papen’in raporlarinda karsilik bu-
lan bu harcamalar, Tiirkiye'nin sadece cografi olarak
degil, ayni zamanda medya ve diplomasi tizerinden
de nasil bir ates cemberi i¢inde tutulmak istendigi-
ni gostermektedir. Nihayetinde, Ribbentrop’un bu
ozel emri ve Tiirk basinindaki ¢ok sesli ama bir o ka-
dar da giidiimlii yayinlar, savas donemindeki Tiirk-
Alman iligkilerinin perde arkasindaki karanlik ve
ekonomik boyutunu tarihin 1s1gina ¢ikarmakeadir.
Sonug olarak, bes milyon altin marklik bu girisim ve
gazeteler arasindaki ideolojik savas, II. Diinya Savast
Tiirkiye’sinde bagimsizlik ve tarafsizlik miicadelesi-
nin ne denli buyiik dis miidahalelerle sinandiginin
trajik bir 6zetidir.

5.1.Franz von Papen’in 5 Agustos 1941 ta-
rihinde Berlin’e gonderdigi rapor

Franz von Papen’in 5 Agustos 1941 tarihinde
Berlin'e gonderdigi rapor, II. Diinya Savasi’'nin ka-
otik atmosferinde Tiirkiye'nin “bekle ve gor” strate-
jisi ile gizli Turan idealinin nasil i¢ ice gectigini ifsa
eden en mahrem belgelerden biridir. Papen, rapo-
runda Alman askeri zaferlerinin Ankaradaki devlet
adamlar: tizerinde yaratugy psikolojik etkiyi tasvir
ederken, ozellikle Azerbaycan Tiirklerinin istiklali
ve Bakii petrollerinin stratejik 6nemi konusundaki
istahin yeniden kabardigini vurgulamustir. Makale-
mizin odagindaki bu tarihi dénemegte, Turk Hikii-
met gevrelerinin 1918 ruhunu canlandirma egilimi,
sadece romantik bir 6zlem degil, kurulan uzmanlar
komiteleriyle somut bir jeopolitik ilhak ve niifuz
projesine doniismeye baslamistir.

Raporda zikredilen isimler, o donemde devletin
resmi politikasi ile yer alt1 diplomasi trafigi arasindaki
kopriiyii olusturan en kudretli sahsiyetlerdir. Istan-
bul mebusu Yenibahgeli Siikri’niin liderligindeki
bu seckin grupta; askeri ve sanayi dehasiyla Nuri
Pasa, akademik ve fikri derinligiyle Zeki Velidi To-
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gan, Ahmet Cafer ve Kabil Biiyiikel¢isi Memduh
Sevket Esendal gibi isimlerin bulunmasi, hareketin
devletin kilcal damarlarina kadar sizdigini kanitlar
niteliktedir. Bu stratejik kadro, hem Tirkiyedeki
gocmen topluluklart organize etmekte hem de sinir
otesindeki Turk niifusunu Turkiye lehine bir ilhak
fikrine hazirlamakta birer uzmanlik merkezi vazife-
si gormiistiir. Dogu Tiirklerinin bagimsizlik arzusu-
nu Mehmet Emin Resulzade tizerinden takip eden
Berlin, Ankaradaki en giivenilir istihbarat kaynak-
larindan biri olarak Tatar kokenli emekli General
Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet’i konumlandirmistir.
Erkilet Pasa, sadece bir asker degil, ayni zamanda
Berlin ile Ankara arasindaki yari resmi ve gizli go-
rismelerin bag mimari olarak, Turkgiiliik tlkiisii-
nii askeri bir rapor titizligiyle Alman makamlarina
sunmustur.

5.2. Franz von Papen’in Cumhurbaska-
ni ismet in6nii arasinda gerceklesen gizli
miilakat

Bu yogun kulis faaliyetlerinin en ¢arpict nok-
tast ise 28 Agustos 1941 tarihinde von Papen ile
Cumhurbagkani Ismet Inénii arasinda gergeklesen
miilakatta gizlidir. Indnii, savasgin kazanani kesin-
lesmeden adim atmayan o meshur temkinli duru-
suyla, ancak Sovyetler Birligi' nin maglubiyeti “goz-
le goriiliir bir ger¢ek” haline geldiginde bu konula-
rin masaya yatirilabilecegini belirterek kapiyr aralik
birakmus, fakat Turkiye'yi atese atmaktan ka¢inmis-
tr. 1941 ve 1942 yillari boyunca Ankara'nin gizli
koridorlarinda yankilanan bu yari resmi temaslar,
Tirkiye'nin bir yandan tarafsizligini korurken di-
ger yandan muhtemel bir Alman zaferinde Tuirk
diinyasinin liderligine soyunma hazirliginin en so-
mut disavurumudur. Nuri Pasa ve Erkilet Pasa gibi
isimlerin yurtttigi bu ince diplomasi, Turkeuli-
gii devletin resmi ajandasina eklemlemis ve savagin
gidisatna gore sekillenecek biiyiik bir “kurtulus”
senaryosunun lojistik altyapisint  olusturmustur.
Nihayetinde, von Paper’in raporlarinda kristalize
olan bu tablo, II. Diinya Savagt Turkiye’sinin sa-
dece kendi sinirlarini degil, tim Tirk diinyasinin
kaderini tayin etmek i¢in yiriittiigii riskli ve viz-
yoner bir satran¢ oyununun 6zetidir. Sonug ola-
rak, bu gizli raporlar ve miilakatlar, Nuri Paga’nin
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devlet destekli Tiirkeiiliik faaliyetlerinin ne denli
yiiksek bir siyasi onay ve stratejik planlama dahi-
linde yiirttildtgini tarihi birer gergeklik olarak
belgelemektedir.

VI. Basta Nuri Pasa Olmak Uzere Gizli
Diplomasi Koridorlarinda Mekik Dokuyan
Tiirkcii Heyetler

Basta Nuri Pasa olmak tizere, gizli diplomasi
koridorlarinda mekik dokuyan Tirk¢ii heyetler,
II. Diinya Savasi'nin yarattug: jeopolitik kirllmay:
Tirkiye'nin Almanya safinda savasa girerek Sovyet
boyundurugundaki ata topraklarini geri kazanmast
icin tarihi bir firsat olarak telakki etmiglerdir. Bu
cevreler igin savas, sadece devletlerin carpismast
degil, asirlik esaret zincirlerini kiracak ve Turan
cografyasinda bagimsiz Tiirk devletlerinin ihyasini
saglayacak mukaddes bir hesaplagma niteligindey-
di. Makalenin bu can alic1 noktasinda, Tirkiye ve
Almanyada mukim milliyet¢i 6nderlerin, Alman
askeri isgali alundaki bolgelerde kurulacak miis-
takil Tirk devletleri icin Berlin ile yuractiikleri
stratejik pazarliklar, milli bir uyanisin diplomatik
manifestosu haline gelmistir.

Nuri Pasa, bu vizyoner hedefi bir adim 6teye ta-
styarak, kurulacak yeni Tuirk devletlerinin baskan-
larinin ve idari kadrolarinin simdiden belirlenip
Almanyada faaliyete baglamalar1 yoniinde Berlin
makamlarina somut ve keskin talepler iletmistir.
Onun bu proaktif tutumu, Tirk diinyasinin gele-
cegini sansa birakmayan, devlet adamu ciddiyetiyle
kurgulanmig bir “sirgiin hiikiimetleri” ve “kadro
hareketi” planmnin yansimasidir. Ancak Alman
biirokrasisinin bu talepler kargisinda oyalayict bir
tavir takinmasi ve Turklerin tam bagimsizlig yeri-
ne onlart birer yardimer kuvvet olarak gérme egi-
limi, Paga’'nin derin bir hayal kiriklig1 yasamasina
neden olmustur. Bu diplomatik tikaniklik tizerine
askeri ve stratejik tetkiklerini derinlestiren Nuri
Pasa, Alman harp makinesinin lojistik ve stratejik
hatalarini bizzat yerinde analiz ederek, savasin gi-
disatina dair sarsilmaz bir 6ng6rii gelistirmistir. O,
heniiz savagin en hararetli giinlerinde, Almanlarin
bu amansiz miicadeleyi kaybedecegini ve miittefik-
lerin zaferinin kaginilmaz oldugunu ¢ok 6nceden
gorerek stratejik pozisyonunu bu aci gergeklik tize-
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rine yeniden insa etmistir. Paga’nin bu isabetli tes-
hisi, onun sadece bir idealist degil, ayni zamanda
diinya siyasetini ve askeri dehasini reel politigin sert
stizgecinden gegirebilen ferasetli bir kurmay oldu-
gunu bir kez daha kanitlamugtir.

Savasin toz dumani arasinda Turk diinyasinin is-
tikbalini arayan Paga, Almanlarin samimiyetsizligini
ve yaklasan bozgunu fark ettiginde, faaliyetlerini
devletin bekasini tehlikeye atmayacak bir dengeye
oturtmaya gayret etmistir. Nihayetinde, bagimsiz
devlet bagkanlarinin atanmast gibi ileri diizey talep-
lerinin reddedilmesi, Nuri Paga’nin Alman ittifaki-
na olan giivenini sarsmis ve onu Tirkiye'nin milli
ctkarlarini korumak icin daha temkinli bir yola sevk
etmistir. Sonug olarak Nuri Paga'nin bu diplomatik
miicadelesi, biiyiik idealler ile savasin soguk gergek-
leri arasinda verilmis onurlu bir ¢abanin ve bir stra-
teji dehasinin yaklasan maglubiyeti 6nceden sezisi-
nin tarihi belgesidir.

Tarihsel belgelerin bu etkileyici kesiti, II. Diinya
Savagi’nin en kritik aylarinda Ttirk-Alman iligkileri-
nin perde arkasindaki en mahrem pazarliklart giin
yuziine ¢ikarmaktadir. 1941 yilinin o sicak Agus-
tos giinlerinde, Berlin'deki Disisleri koridorlarinda
“Ivedi” ve “Gizli” kayitlarla dolasan raporlar, Nuri
Pasa’nin sadece bir fuar ziyareti i¢in degil, bir im-
paratorluk riiyasini modern savagin gercekleriyle
birlestirmek tizere Almanyada agirlanacagint kanit-
lamaktadir. Miistesar Ernst Woermann'in satirlari,
Leipzig Fuarr’'nin aslinda devasa bir diplomatik sat-
rang hamlesi i¢in bir kilif vazifesi gérdiigiinii acikca
ortaya koymakrtadir.

Nuri Paga’nin Berlin ziyareti, Franz von Papen’in
Ankaradaki titiz hazirliklart ve Ribbentrop’un ozel
trenindeki stratejik fisilularin bir sonucudur. Biiyi-
kel¢i von Papen, Nuri Pasa’y1 sadece bir Pasa degil,
“Pan-Turancilik 6nciisit” olarak tanimlayarak, Al-
man Disisleri'ne bu konugun stratejik ehemmiye-
tini en yliksek tondan ihbar etmistir. Paga'nin Kur-
furstendammdaki Victoria Caroline Pansiyonu'na
yerlesmesiyle baslayan bu siireg, Tiirkiye'nin resmi
tarafsiziginin ardinda yatan o firtinali ve riskli
“mefkire diplomasisi’nin en somut adimidr.

Woermann'in 17 Eylal 1941 tarihli raporu,
bu bulugmalarin nezaket ziyaretinden ote, Sovyet
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Rusya'nin parcalanmasi tizerine kurulu bir yeni
diinya diizeni plant oldugunu tasdik etmektedir.
Gorismelerin odagindaki ana unsurlar sunlardur:

Hilger’in Kritik Rolii: Mistesar Hilger, Disisleri
Bakani Ribbentrop ile 6zel treninde Pan-Turancilik
lizerine bizzat konusmus bir isim olarak, Nuri Pasa
ile yapilacak goriismelerin teknik ve ideolojik mi-
mari olarak gorevlendirilmistir.

[stanbul-Berlin Hatti: Von Papen ile Nuri
Pasa’nin Istanbul’da saatlerce siiren gizli bulusmalari,
Almanlarin “Irkgilik-Turancilik” akimini Tiirkiye'yi
savasa cekmek veya Sovyetler icerisinde i¢ karigiklik
¢ikarmak icin bir kaldirag¢ olarak kullanma arzusunu
yansitir.

Pan-Turancilik  Hareketinin - Amact:  Belge-
de o6zetlendigi tizere, Nuri Paganin Woermann'a
acug fikirler, bugiinkii Ttirkiye’nin sinirlarini agan,
Sovyetler Birligi’'nin tahribati tizerine kurulu bir
Tirk birligi vizyonunu icermektedir.

Nuri Paga'nin 11 Eylal 1941 tarihinde Dr. Ernst
Woermann ile gergeklestirdigi tarihi miilakat, Al-
man belgelerinde sadece bir gériisme tutanags de-
gil, Turk diinyasinin gelecegine dair hazirlanmis en
kapsaml: “stratejik manifesto” olarak yerini almistir.
Bu diplomasi hamlesi, Turkiye'nin resmi makamla-
rinin ylrticedgi “savas dist kalma” politikast ile Nuri
Pasa'nin temsil ettigi “sinir tesindeki soydaglarin
hiirriyeti” tilkisii arasindaki o ince ve tehlikeli ¢izgi-
deyiriitilen bir denge oyunudur.Ugur Mumcu’'nun
analizleri ve Betiil Aslan’in arsiv ¢aligmalarina daya-
narak, Paga’nin bu goriismede sundugu planin temel
maddelerini su sekilde detaylandirabiliriz:I. Sinirla-
rin Otesindeki Tiirkiye ve Bolgesel HakimiyetPan-
Turanct hareketin yegine amaci, mevcut Tiirkiye
Cumbhuriyeti sinirlarini bir nihai hedef degil, bir
baslangic noktasi ve stratejik merkez olarak kabul
etmektir. Nuri Pasa, Sovyet boyundurugu alundaki
tim Tirklerin yasadig topraklart kapsayan devasa
bir birlik tesis etmeyi amaglamistur. Bu hamle dog-
ru okundugunda; Alman askeri giicinii bir kaldirag
olarak kullanip, yiizyillik kayiplarin tarihi intikami-
n1 alma ve imparatorluk bakiyesini modern bir viz-
yonla yeniden canlandirma girisimi oldugu agikca
gorulir.

IL. Isgal Bolgelerinde Bagimsiz Devletlerin Tes-
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kiliPaga, Alman ordularinin Sovyet topraklarinda
ilerlemesini firsat bilerek, isgal edilen bolgelerde
(Kirim, Kafkasya, Tiirkistan) vakit kaybetmeksi-
zin bagimsiz Tirk devletlerinin kurulmasini teklif
etmistir. Bu planin en kritik noktast, kurulacak
bu devletlerin bagina simdiden Berlinde egitilmis,
milliyetci ve liyakat sahibi kadrolarin getirilmesi ve

bu y6neticilerin derhal faaliyete baglamas: gerekli-
ligidir.ITI. Milli Ordu ve Lojistik BagimsizlikNuri

Pasa, Almanlardan sadece siyasi taninma degil,
aynt zamanda esaret alundaki Tiirklerden olusacak
milli lejyonlarin (Tirkistan Lejyonu gibi) bizzat
kendi komutast veya Tiirk subaylarinin gozetimin-
de yapilandirilmasini talep etmistir. Amaci, bu bol-
gelerin giivenligini Alman askeri polisine birakmak
yerine, yerli ve milli bir savunma hatti kurmakur.
IV. Alman Samimiyetsizliginin Teshisi ve Stratejik
OngoriiGoriismelerin seyrinde Alman makamla-
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rinin Tirk diinyasini 6zgiirlestirmek yerine, onlar
yalnizca Sovyetlere karst bir “yardimct unsur” veya
“hammadde kaynag1” olarak kullanma niyetini fark
eden Paga, biiyiik bir hayal kiriklig1 yasamistir. Bu
noktada sergiledigi kurmay zekas: ile Almanlarin
lojistik olarak bu savasi siirdiiremeyecegini ve mag-
lubiyetin kaginilmaz oldugunu ¢ok dnceden sapta-
yarak, Turkiye’nin pozisyonunu bu 6ngoriiye gore
revize etmesi gerektigini savunmustur.

Nuri Paga’nin bu hamlesi, Alman askeri giiciinii
kullanarak tarihi bir intikam alma ve imparatorluk
bakiyesini yeniden canlandirma girisimidir (Mum-
cu, 1994, s. 52; Aslan, 2012, s. 497)..

Cumbhuriyet donemi devlet sadakati ve milliyet-
cilik anlayist icin.Nuri Paga'nin bu stratejik hamle-
si, sadece duygusal bir bagin degil, imparatorlugun
kiillerinden dogan bir devletin sinirlarini agan derin
bir jeopolitik hesaplasmanin tezahiirudiir.

Onun zihnindeki “Sinirlarin Otesindeki Tiirki-
ye” tahayyiilii, bugtinkii Tiirkiye Cumhuriyeti’ni bir
varts noktasi degil, biiytik Tiirk birligine agilan bir
sigrama tahtast ve mukaddes bir baslangic merkezi
olarak konumlandirmaktadir. Bu perspektifle bakil-
diginda Paga’nin Berlindeki temaslari, Alman askert
makinesinin ezici giiciinii bir kaldirag olarak kulla-
narak, ytizyillik kayiplarin tarihi intikamini alma ve
dagilan bir imparatorluk bakiyesinden modern bir
Tirk diinyas: inga etme girisimidir.

Savagin sundugu bu riskli firsat penceresinde
Pasa, Rus steplerinden Kafkasya'ya uzanan o genis
cografyayi, Turk milletinin asli hayat sahast olarak
yeniden tanimlamis ve bu ugurda kiiresel bir gii¢
odagt olan Almanya’yr kendi tilkistiniin lojistik or-
tagt haline getirmeye calismistir. Bu devasa birlik te-
sisi hedefi, reel politigin sert zemininde romantik bir
Turan hayalinden 6te, her adimi askeri bir titizlikle
planlanmus, stratejik bir varolus projesidir. Paga'nin
bu hamlesi aslinda Tiirkiye'nin bekasini sinirlarin
otesindeki soydaglarin hiirriyetiyle perginleme ve ta-
rihsel mirasin omuzlara yiikledigi o biiyiik sorumlu-
lugu yerine getirme arzusudur. Berlin ile yiirtittagi
o ince diplomasi, Almanlarin pragmatik savas hedef-
leriyle Tiirk diinyasinin ebedi istiklal davasini ayni
masada bulusturma ¢abasinin bir sonucudur. Her
ne kadar Almanlarin samimiyetsizligi ve yaklasan
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bozgun bu planin fiziksel olarak hayata ge¢mesini
engellemis olsa da, Pasa'nin vizyonu Tiirk stratejik
diisiincesine «etki alan» kavramini silinmez bir
bicimde kazimigtir. Nuri Paga’nin bu girisimi, bir
imparatorluk subayinin son biiyiik harekau ve bir
sanayi devinin milli bagimsizlig1 cografi sinirlarin
otesine tagima iradesi olarak tarihin altin sayfalarina
kaydedilmistir. Bagimsiz Devletler ve Alman Hami-
ligi: Pasa, Alman isgali altindaki bolgelerde (Kirim,
Kafkasya, Turkistan) derhal bagimsiz Tiirk devletle-
rinin kurulmasini ve bu devletlerin basina simdiden
Berlin'de egitilmis milliyet¢i kadrolarin getirilmesini
teklif etmistir.

Nuri Paga’nin bu hamlesi dogru okundugunda
onun, Alman askert giiciinti kullanarak tarih bir in-
tikam alma ve imparatorluk bakiyesini yeniden can-
landirma girisimi oldugu goérulir (Mumcu, 1994:
52; Aslan, 2012: 497).

Stratejik Bekleyis ve Hayal Kirikligi: Nuri Paga,
Almanlarin bu planlara sadece lojistik ve pragmatik
bir pencereden bakmasi, Tiirklerin bagimsizlik arzu-
sunu ise “ikincil bir unsur” olarak gérmesi tizerine
derin bir kuskuya diigmistiir. Mumcu, bu nokta-
da Paganin Almanlarin samimiyetsizligini sezdigini
ve savagin gidisatina dair yapug tetkiklerde Alman
maglubiyetini 6ngorerek Ankara’yr uyardigini belir-
tir Nuri Paga'nin bu hamlesi dogru okundugunda
onun, Alman askeri giictinii kullanarak tarihi bir
intikam alma ve imparatorluk bakiyesini yeniden
canlandirma girisimi oldugu goriilir.

Sonug

Nuri Paganin II. Diinya Savas’nin kaotik at-
mosferinde yiiriittigti devlet baglanuli Turketilik
faaliyetleri, ¢6kmiis bir imparatorlugun bakiyesin-
den modern bir jeopolitik uyanis ¢ikarma ¢abasinin
en somut ve stratejik tezahiiriidiir. Bu kapsamli mii-
cadele, sadece duygusal bir milliyet¢iligin degil, ayn:
zamanda kiiresel gii¢ dengeleri arasinda Tiirkiye'nin
ve Tirk diinyasinin istikbalini koruma altina alma
iradesinin yansimasidir.

Makale boyunca incelenen tiim askeri, diplo-
matik ve sanayi girisimleri, Paga'nin sahsinda viicut
bulan milli stratejinin, savasin yikici etkilerine kar-
st bir kalkan ve hiirriyet icin bir yol haritasi olarak
kurgulandigini géstermektedir. Berlin’in gizli kori-

*



dorlarindan Istanbul’un fabrikalarina kadar uzanan
bu genis yelpazede, her bir hamle Tiirk milletinin
kendi kaderini tayin etme azmini per¢inleyen birer
kose tagi vazifesi gormiistiir. Pasa'nin sanayici kim-
ligiyle temin ettigi iktisadi bagimsizlik, diplomatik
masalarda savundugu

Pan-Turkist ideallerle birleserek, Tiirk dis poli-
tikasinin en riskli donemlerinden birinde sarsilmaz
bir denge unsuru olusturmustur. Dénemin basin
hayatindan resmi raporlara kadar sirayet eden bu
etki, milliyet¢ci suurun sadece bir fikir akimi ola-
rak kalmayip, devletin stratejik derinliginde na-
sil hayati bir enstriimana dontstigiintin agitk bir
kanitidir. Alman makamlariyla yiiriietiigi getin
miizakerelerde sergiledigi kurmay feraseti, onun
miittefiklerin niyetlerini dogru okuyan ve devletin
bekasini her tiirli sahsi hirsin {izerinde tutan bir
dava adami oldugunu tescillemistir. Nihayetinde,
savasin kiiresel yangini sénmeye yiliz tutarken
Nuri Pasa’nin attugt bu tohumlar, esaret altindaki
Tirklerin kalbinde bagimsizlik mesalesini diri
tutarak tarihin tozlu sayfalarina silinmez bir imza
atmigtir. Sonug olarak, II. Diinya Savast sirasinda
sergilenen bu ¢ok yonlii faaliyetler, Nuri Paga'nin
Tirk diinyast iin ¢izdigi hiirriyet vizyonunun, do-
nemin siyasi hafizasinda yer alan en onurlu ve viz-
yoner ozetidir.

Savagsin getirdigi toplumsal ve siyasi doniisim-
lerin merkezinde yer alan Nuri Paga, 6mriinii vak-
fettigi Tiirk birligi idealini askeri disiplin ve sanayi
dehastyla birlegtirerek egsiz bir tarihi figiir olarak be-
lirmektedir. Onun stratejik hamleleri, Turkiye'nin
savasin ates cemberinden gecerken hem sinirlarint
korumasini hem de sinir 6tesindeki soydaglarinin
haklarini savunmasini saglayan c¢ift yonlii bir dip-
lomasi zaferidir.

Von Papen gibi kilit isimlerle yurittiigii o gizli
ve derin temaslar, Tiirk milliyetciliginin uluslarara-
st arenada nasil bir pazarlik giicti ve diren¢ noktasi
haline geldigini tim agikligiyla ortaya koymak-
tadir. Paganin {retim tezgahlarindan ¢ikan yerli
silahlarin yaratugs teknolojik 6zgiiven, onun Tiirk
diinyasinin  kurtulusuna dair besledigi sarsilmaz
timidi maddi bir ger¢eklige doniistiirme ¢abasinin
triintdir.

Miicadelesi boyunca kargilastigr diplomatik
engeller ve Alman yonetiminin samimiyetsiz tutu-
mu, onu llkisiinden vazgecirmek yerine, Tiirk’iin
Turk’ten baska dostu olmadig gergegini bir kez
daha kanitlayan stratejik bir tecriibeye dontstiir-
mistir.

Bugiin tarihi perspektiften bakildiginda, Nuri
Pasa'nin faaliyetleri sadece ge¢misin bir kronigi
degil, ayn1 zamanda gelecegin Tiirk stratejik dii-
stincesine yon veren sarsilmaz bir pusula niteligi
tastmaktadir. Her ne kadar savasin sonucu bir¢ok
imparatorlugun ve hayalin sonu olsa da, Paga'nin
uyandirdigt bu milli biling, Tiirkiye’nin bolgede-
ki manevi niifuzunu ve tarihsel sorumlulugunu
perginleyen bir miras olarak kalmistir. Sanayiden
diplomasiye, cepheden cemiyete kadar uzanan
bu devasa aksiyon plani, bireysel bir kahraman-
lik hikdyesinden ziyade bir devletin ve milletin
topyekiin varolus miicadelesinin en estetik yansi-
masidir.

Finalde, tarihin siizgecinden gecen tiim bu bel-
geler ve tanikliklar, Paga’nin yuriteiga Turkeulik
davasinin milli hafizada bir bagimsizlik manifes-
tosu olarak sonsuza dek yankilanacagini miijde-
lemektedir. Sonug olarak Nuri Paga, II. Diinya
Savasr’nin zorlu sartlarinda devletin ali menfaatleri
ile Turk birligi tilkiistinii ayni potada eriterek ta-
rihin akigina yon veren bir abide sahsiyet olarak
olumstizlesmistir.
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